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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate z predsedu JUDr. Emila BdZocha a sudcov JUDr. Martina
Piovartsyho a JUDr. Viliama Dohnanského na neverejnom zasadnuti 28. novembra 2013 v trestnej veci
proti obvineného Ing. V. W. vedenej na Okresnom sude Nové Zamky pod sp. zn. 2T 30/2013, o
dovolani obvineného proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 29. aprila 2013, sp. zn. 1To 37/2013,
takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. f/ Tr. por. dovolanie obvinen¢ho Ing. V. W.saodmieta.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky sud podla § 194 ods. 1 pism. b/ Tr. por. zrusil uznesenie Okresného
sudu Nové Zamky z 25. februara 2013, sp. zn. 2T 30/2013, ktorym podla § 241 ods. 1 pism. f/ Tr.
por. o d miet o lobzalobu a vec vratil prokurdtorovi, pre zadvazné procesné chyby, a to poruSenie
ustanoveni zabezpecujiicich pravo obhajoby a ulozil sudu prvého stupiia, aby vo veci znovu konal a
rozhodol.

Proti uzneseniu krajského stdu podal obvineny prostrednictvom obhajcu JUDr. Jozefa Uadovolani
e z dovodov uvedenych v § 371 ods. 1 pism. ¥/, pism. j/ Tr. por.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podaného dovolania po preskimani veci zistil, ze
dovolanie nie je pripustné.

Podla § 368 ods. 1 Tr. por. dovolanie mozno podat’ proti pravoplatnému rozhodnutiu sudu, ktorym bol
poruseny zakon alebo ak boli porusené ustanovenia o konani, ktoré mu predchadzalo, ak je toto
porusenie dovodom dovolania podla § 371.

Podl'a § 368 ods. 2 Tr. por. ak tento zakon neustanovuje inak, rozhodnutim podl'a odseku 1 sa rozumie

a/ rozsudok a trestny rozkaz,



b/ uznesenie o postipeni veci okrem uznesenia o postipeni veci inému sudu,

¢/ uznesenie o zastaveni trestného stihania,

d/ uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stthania,

e/ uznesenie o podmieneénom zastaveni trestného stihania spolupracujuceho obvineného,

f/ uznesenie o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania,

g/ rozhodnutie o uloZeni ochranného opatrenia,

h/ rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty riadny opravny prostriedok podany proti rozhodnutiu podla
pismen a/ az pismena g/, alebo rozhodnutie, ktorym odvolaci sid na zaklade riadneho opravného
prostriedku vo veci sam rozhodol.

Z taxativneho vypoctu v citovanom ustanoveni odseku 2 § 368 Tr. por. vyplyva, Ze uznesenie
odvolacieho sudu, ktorym zrusi rozhodnutie sudu prvého stupnia a ulozi mu, aby vo veci znovu konal a
rozhodol medzi takéto rozhodnutia nepatri.

Za toho stavu dovolaci sud dovolanie obvineného Ing. V. W. odmietol podl'a § 382 pism. f/ Tr. por.

Na zaver Najvyssi sud Slovenskej republiky povazuje za potrebné poukazat’ na ustanovenie § 556 ods. 1
Tr. por. o povinnosti na nahradu trov konania u obvinen¢ho, pretoze ten podal celkom bezvysledné

dovolanie navySe prostrednictvom obhajcu, ktory zrejme ho na tato skutoCnost, ze proti takému
rozhodnutiu zakon dovolanie nepriptiSta, neupozornil

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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