Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 6S/39/2021

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8021200402

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 01. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Monika TobiaSova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2022:8021200402.4

Opravné uznesenie

Krajsky sud v PreSove, v pravnej veci Zalobcu Zdruzenie domovych samosprav, 0.z., so sidlom
Rovniankova 1667/14, Bratislava, ICO: 31 820 174, pravne zastipeného JUDr. Janom Tkacom,
advokatom so sidlom Hrnciarska 29, KoSice, proti zalovanému Okresny urad PreSov, odbor opravnych
prostriedkov, so sidlom Namestie mieru 3, PreSov, za ucasti Andrej Novotny - anno, s miestom
podnikania PreSovska cesta 1, Chminianska Nova Ves, ICO: 14 359 693, o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného ¢. OU-PO-OOP3-2021/012325-002/HAM zo dna 31.05.2021 na zaklade
vSeobecnej spravnej Zaloby, takto

rozhodol:

Opravuje uznesenie Krajského sudu v PreSove ¢.k. 6S/39/2021-59 zo dna 18. novembra 2021 v
zahlavi tak, Ze za zalovaného dopifia dal$ieho G&astnika konania: ,za U&asti Andrej Novotny - anno, s
miestom podnikania Pre$ovska cesta 1, Chminianska Nova Ves, ICO: 14 359 693“.

Ostatné ¢asti uznesenia ostavaju nezmenené.

odovodnenie:

1. Krajsky sud v Pre$ove uznesenim zo diia 18.11.2021 &.k. 6S/39/2021-59 odmietol Zalobu. Ziadnemu
z uCastnikov konania pravo na nahradu trov konania nepriznal.

2. Po pisomnom vyhotoveni rozhodnutia a jeho expedovani u€astnikom konania bolo zistené, Ze
administrativnou chybou doSlo k opomenutiu uvedenia dalSieho uCastnika konania do zahlavia
rozhodnutia.

3. Podfa § 143 zakona &. 162/2015 Z.z. Spravneho sudneho poriadku (dalej len S.s.p.) spravny sud
kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti.
O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doru¢i osobam uvedenym v § 142 ods. 1.

4. Podfa § 147 ods. 2 S.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku vratane ustanovenia § 139 ods. 4 a § 141.

5. KedZe pri pisomnom vyhotoveni uznesenia doSlo v désledku chyby v pisani k vypusteniu jedného
z u€astnikov konania zo zahlavia rozhodnutia, spravny sud tuto chybu opravil postupom podfa § 143
S.s.p. v spojeni s § 147 ods. 2 S.s.p. a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

6. Toto rozhodnutie prijal senat krajského sudu v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna kasa¢na staznost, ktora musi byt podana v lehote jedného mesiaca
od dorucenia rozhodnutia krajského sudu opravnenému subjektu, ktoru je potrebné podat’ na Krajsky
sud v PreSove (§ 443 ods. 2 pism. a) v spojeni s § 444 ods. 1 SSP).

V kasalnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podfa § 57 uviest: oznacenie
napadnutého rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatelovi doruéené, opisanie
rozhodujucich skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava
(dalej len ,,staznostné body*), ndvrh vyroku rozhodnutia (staznostny névrh).

Staznostné body mozno menit len do uplynutia lehoty na podanie kasa¢nej staznosti (§ 445 ods. 1,
2 SSP).

Podla § 57 SSP

(1)Ak tento zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie,

a)ktorému spravnemu sudu je uréené,

b)kto ho robi,

c)ktorej veci sa tyka,

d)€o sa nim sleduje a

e)podpis.

(2)Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisove;j
znacky tohto konania.

Podrla § 440 SSP

(1)Kasacnu staznost mozno odévodnit len tym, Ze krajsky sud v konani alebo pri rozhodovani porusil
zékon tym, Ze

a)na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b)ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

c)udastnik konania nemal spésobilost samostatne konat pred krajskym sudom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d)v tej istej veci sa uz skér pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skér za€alo konanie,

e)vo veci rozhodol vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny krajsky sud,

f)nespravnym procesnym postupom znemoznil u€astnikovi konania, aby uskutoCnil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g)rozhodol na z&klade nespravneho pravneho posudenia veci,

h)sa odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe kasacného sudu,

i)nereSpektoval zdvazny pravny nazor, vysloveny v zrudujucom rozhodnuti o kasaénej staznosti alebo

j)podanie bolo nezakonne odmietnuté.

(2)Dovod kasalnej staznosti uvedeny v odseku 1 pism. g) az i) sa vymedzi tak, Ze staZovatel uvedie
pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v om spociva nespravnost tohto
pravneho posudenia. Dévod kasaénej staznosti nemozno vymedzit tak, Ze staZzovatel poukaze na svoje
podania pred krajskym sudom.

Stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasa¢nej staznosti zastupeny advokatom.
KasaCna staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané
advokatom.

Tieto povinnosti neplatia, ak ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo €len,
ktory za neho na kasaénom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupfia, ide o konanie o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d), je zalovanym Centrum pravnej
pomoci (§ 449 ods. 1, 2 SSP).



