Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 21Em/3/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5118207066

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 01. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Branislav Lec¢ko, PhD.

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2022:5118207066.3
Uznesenie

Okresny sud Zilina vo veci opravneného (otca): Y.. T. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. XXX/X, A.,
proti povinnej: Y.. X. U., nar. XX XX.XXXX, bytom H. M. XXX, t. €. E. F. XX, A., o nariadenie vykonu
rozhodnutia - uznesenia Okresného sudu Zilina &. k. 37P/184/2017-434 zo diia 28.03.2018 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Ziline &. k. 7CoP/30/2018-582 zo dfia 27.06.2018, ktorym bol upraveny styk
s maloletym dietatom: V. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zastipené Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Zilina, takto

rozhodol:

Sud vyhlasuje vykon rozhodnutiazane pripustnyakonanie o vykon rozhodnutia zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dria 18.04.2018 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh opravneného - otca na vykon uznesenia
Okresného sudu Zilina &. k. 37P/184/2017-434 zo diia 28.03.2018, ktorym bol upraveny jeho styk s
maloletou V. kazdy parny tyzder v sobotu od 13.00 hod. do 18.00 hod. a v nedefu od 13.00 hod. do 18.00
hod. Svoj navrh odévodnil skutoénostou, Ze povinna - matka mu odopiera jeho prava na akomkolvek
styku s maloletou V. a tym poruSuje jeho otcovské prava aj vykonatefné neodkladné opatrenie.

2. Uznesenim Krajského stdu v Ziline &. k. 7CoP/30/2018-582 zo diia 27.06.2018 bolo vyssie uvedené
uznesenie okresného sudu zmenené tak, Ze otec je opravneny stretndt sa s maloletou V. U., nar.
XX XX XXXX, 10-krat v obdobi 6 mesiacov odo dria vykonatelnost tohto uznesenia bez pritomnosti
matky na pdde kolizneho opatrovnika Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Zilina za pritomnosti
psycholéga tohto uradu, jednotlivé stretnutia sa uskuto&nia v terminoch a v rozsahu uréenom koliznym
opatrovnikom po vzgjomnej dohode s matkou a otcom; matka je povinna maloletd Karin U., nar.
XX XX.XXXX na styk k otcom riadne pripravit a v dohodnuty termin maloletd doviest na Urad prace,
socialnych veci a rodiny Zilina a po skoné&eni styku malolett odviest; v pripade, ak by sa nemohol styk
otca s maloletou z vaznych dévodov uskutoénit v dohodnutom termine, je ten, u koho vznikne taka
prekazka, povinny bezodkladne informovat’ ostatné strany dohody o tejto prekazke; matka a otec su
v obdobi 6 mesiacov odo diia vykonatelnosti tohto uznesenia povinni zu€astnit sa 5-krat spolo€nych
stretnuti so psycholégom Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina bez pritomnosti maloletej pode
kolizneho opatrovnika za uc€elom zlepSenia vzajomnej komunikacie, pricom jednotlivé stretnutia sa
uskuto€nia v terminoch a v rozsahu uréenom koliznym opatrovnikom po vzajomnej dohode s matkou a
otcom; po uplynuti 6-tich mesiacov odo dfa vykonatelnosti tohto uznesenia je otec opravneny stretavat
sa s maloletou V. U., nar. XX XX.XXXX, bez pritomnosti matky, kazdy parny tyZderi v sobotu od 13:00
hod. do 18:00 hod. a v nedelu od 13:00 hod. do 18:00 hod. s tym, Ze maloletu si v ur€enych terminoch
prevezme v mieste bydliska maloletej a v uréenych terminoch ju tam vrati; matka je povinna maloletd na
styk s otcom riadne pripravit’ a v uréenych terminoch ju otcovi odovzdat; v pripade, ak by sa nemohol
styk otca s maloletou z vaZznych doévodov uskutoénit’ v uréenom termine, je ten, u koho vznikne taka



prekazka, povinny bezodkladne informovat druhého rodi¢a o tejto prekazke. Sud pokracoval vo vykone
rozhodnutia podla zmeneného exekucéného titulu.

3. Uznesenim Okresného sudu Zilina &. k. 21Em/3/2018-88 zo dila 02.09.2019, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 06.11.2019 bolo rozhodnuté, Ze sa odklada vykon rozhodnutia do pravoplatného
skondéenia konania vedeného na Okresnom sude Zilina pod. spis zn. &. 37P/184/2017

4. Sud zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu Zilina, &. k. 37P/184/2017-1079 zo diia 02.03.2020 v spojeni
s dopinacim rozsudkom Okresného sudu Zilina &. k. 37P/184/2017-1228 zo dia 20.05.2020 v spojeni s
rozsudkom Krajského stdu v Ziline &. k. 8CoP/39/2020-1250 zo diia 30.04.2021 a v spojeni s opravnym
uznesenim Okresného sudu Zilina &. k. 37P/184/2017-1273 zo diia 13.05.2021 bolo vyrokom V uloZzené
otcovi, matke a maloletému dietatu vychovné opatrenie (v ramci ktorého sa bude realizovat aj styk
otca s maloletym dietatom) za u€elom obnovenia a upevnenia vztahu otca s maloletym dietatom a
ZlepSenia vzadjomnej komunikacie medzi rodi€émi ohladom vychovy a starostlivosti o maloleté dieta,
a to povinnost podrobit’ sa odbornému psychologickému poradenstvu v Specializovanom zariadeni -
Centre pedagogicko - psychologického poradenstva a prevencie, Predmestska 1613, Zilina, s ktorym
sU obaja rodi¢ia povinni spolupracovat, a to v pravidelnych intervaloch podla pokynov psycholdoga/
psychoterapeuta, minimalne raz ty?denne po dobu Sest mesiacov. Matka je povinnd zabezpedit
ucast’ maloletého dietata na odbornom poradenstve podla pokynov Specializovaného zariadenia, ktoré
bude odborné poradenstvo realizovat. Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina uklada povinnost
poskytnit Okresnému sudu Zilina suginnost, a to sledovanim, &i rodi¢ia a maloleté dieta realizuju
uloZené vychovné opatrenie a podanim spravy o priebehu realizacie vychovného opatrenia, a to v
pravidelnych mesa&nych intervaloch. Vyrokom VI bolo po ukon&eni realizacie vychovného opatrenia
(Sest mesiacov) upraveny styk otca s maloletym dietatom kazdy parny tyzder v sobotu od 13.00 hod.
do 18.00 hod. a v nasledujucu nedefu, od 13.00 hod. do 18.00 hod. - v nepritomnosti matky - po
dobu 3. mesiacov a nasledne kazdy parny tyzdefi, v nepritomnosti matky, od piatku od 17.00 hod.
do nasledujucej nedele do 17.00 hod. Otec si prevezme maloleté dieta v mieste bydliska matky a po
skoné&eni stretnutia ho matke v mieste je bydliska odovzda. Matka je povinna maloleté dieta na styk
s otcom riadne a vCas pripravit a dieta mu odovzdat. V pripade odbévodnenych prekazok, ktoré by
branili stretnutiu otca s dietatom, matky tuto skuto€nost bezodkladne oznami otcovi a otec ma pravo na
nahradny styk v rovhakom nerealizovanom rozsahu.

5. Podla § 370 ods. 1 CMP, podla tejto €asti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

6. Podla § 390 CMP, sud aj bez navrhu konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak

a) sa exekucny titul dovtedy nestal vykonatelnym,

b) exekuCny titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol exekucny titul zmeneny, sud méze
pokraCovat vo vykone rozhodnutia podla zmeneného exekuéného titulu,

c¢) vykon rozhodnutia bol sidom vyhlaseny za nepripustny, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory rozhodnutie
nemozno vykonat,

d) okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu spésobili zanik uloZzenej povinnosti,

e) doslo k splneniu povinnosti,

f) doslo k uskuto&neniu vykonu rozhodnutia.

7. Opravneny Ziadal vykon rozhodnutia v sulade s uznesenim Okresného sudu Zilina &. k.
37P/184/2017-434 zo dfia 28.03.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline &. k.
7CoP/30/2018-582 zo dha 27.06.2018. Vzhladom na to, Ze uznesenie Okresného sudu Zilina
37P/184/2017-434 zo dfia 28.03.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline &. k.
7CoP/30/2018-582 zo dna 27.06.2018, ktoré bolo exekuénym titulom v danej veci, zaniklo
pravoplatnostou rozhodnutia vo veci samej - v €asti Upravy styku otca s mal. dietatom dia 19.05.2021,
dospel sud k zaveru, Ze jeho vykon je nepripustny. Nakolko predmetné rozhodnutie zaniklo (nebolo
zmenené), nie je mozné pokracovat vo vykone rozhodnutia. Vzhfadom na vy$Sie uvedené sud rozhodol
v sulade s § 390 CMP pism. c¢) o vyhlaseni vykonu rozhodnutia za nepripustny a o zastaveni konania.

8. Podla § 391 CMP, o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.



9. Podla § 373 CMP, na konanie o vykone rozhodnutia sa pouZiju ustanovenia prvej ¢asti a piateho
oddielu prvej hlavy druhej Easti, k nie je ustanovené inak.

10. Podla § 49 ods. 1 CMP, u&astnik plati trovy konania, ktoré vznikaju jemu a jeho zastupcovi, ak nejde
o trovy konania, ktoré plati Stat.

11. Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

12. Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

13. KedZe ziaden z uCastnikov konania nepodal navrh na nahradu trov konania, sud rozhodol tak, ze
ziaden z UCastnikov konania nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ato do 15 (patnast) dni odo dfia dorucenia
jeho pisomného vyhotovenia na Okresny sud Zilina.

V odvolani je potrebné:
- uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a o sa nim sleduje, spisova znacka,

- oznacit rozhodnutie, proti ktorému odvolanie smeruje, v akom rozsahu sa napada, v z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude prvej indtancie a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné.

Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.
Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit' tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocCriovala jej
patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces,

c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej
obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



