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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletého N. S., D.. XX.XX.XXXX, N. V. O., zasttpeny
koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny R., dieta rodi¢ov matky R. W. B., F.. O.,
D.. XX XX XXXX, H. N. U, XXX/XX, XXX XX Z., t.6. N. L. F.,, N., XXX XX N., H., B. A. X, S. Z,, statna
obgianka SR, aotca T. S., D.. XX.XX.XXXX, H. N. S. XX, XXX XX N., H..C.. N. A. XX, N., §tatny ob&an
SR, zastupeny Advokatska kancelaria lvan Syrovy, s.r.o., so sidlom Kadnarova 83, 831 06 Bratislava,
ICO: 47232765, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

IIl. Ziadna zo strdn ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dna 22.12.2021 bol sudu doru¢eny navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia. Navrhom sa
otec domaha, aby sud neodkladnym opatrenim zakazal matke s maloletym vycestovat mimo Uzemia
Slovenskej republiky.

2. Otec v navrhu uviedol, Ze v minulosti matke uz udelil suhlas vycestovat s maloletym do provincie
Bali, a to na obdobie od 08.12.2019 do 20.01.2021. Neskor bola dohoda predizena. Otec sa chce o
syna starat a nechce stratit moznost sa podielat na jeho vychove. Otec povazuje za neférove, Ze
matka pri podpise poslednej dohody vyslovila suhlas, Ze malolety zaéne chodit do Skoly v Slovenske;j
republike aj ked nemala v plane dohodu dodrzat. V navrhu taktiez uviedol, Ze v su€asnosti sa matka
nachadza na uzemi Slovenskej republiky a oznamila mu, Ze sa diia 28.12.2021 chysta vycestovat na
Bali. Dévodom podaného navrhu je obava otca, Ze matka vycestuje s maloletym dia 28.12.2021 na
Bali, priCom tuto skuto€nost’ potvrdila aj matka maloletého. Otec sa obava, Zze matka sa s maloletym
dlhodobo nema v umysle vratit. Otec v navrhu taktiez poukazal na praktické désledky spojené s takto
vzdialenym bydliskom okrem aktualnych komplikacii suvisiacich s cestovanim - karanténa, povinné
testovanie. Aktualne bude styk otca s maloletym nerealizovatefny, avSak ma za to, Ze ani v beZznych
Casoch (bez pandémie) by nebol dlhodoby pobyt dietata na Bali v sulade s jeho najlepSim zaujmom.
Matka taktiez vyjadrila vOfu, Ze chce sa Bali Zit' ,nejaku dobu® a nie je zrejmé kedy sa vrati a kedy otec
uvidi svoje dieta, €&im mdzZe dojst’ k pretrhnutiu vézieb medzi maloletym a zvySkom rodiny. Rodi¢ia maju
rovnocenné rodi¢ovské prava a povinnosti, aj otec ma mat’ rovnaki moznost podielat sa na Zivote a
vychove svojho dietata ako matka. Zaroveri nemozno opomenut, Zze cudzi muz (matkin partner) travi s
maloletym viac €asu ako jeho vlastny otec.

3. Podla § 324 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 360 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.



6. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

7. Podlfa § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

8. Podla § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa nalezitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.

9. Podla ustanovenia § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pri prijimani takéhoto
opatrenia, ktoré je opatrenim doCasnym a neodkladnym, previada poziadavka rychlosti konania nad
uplnym preukdzanim uplatneného naroku. Aj v konani o neodkladnom opatreni musi sud hodnotit
vykonané dbkazy, pritom (pri su¢asnom preukazani potreby doCasnej Upravy pomerov stran) rozhodné
skuto€nosti, (predovSetkym narok sam) nemusia byt spolahlivo preukazané. K nariadeniu neodkladného
opatrenia staci, ak su tvrdené skuto€nosti aspori osvedCené, t.j. ak sa javia asporn pravdepodobnymi.
Procesnu zodpovednost v uvedenom smere nesie navrhovatel neodkladného opatrenia.

10. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

11. Podla § 52 CMP, Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

12. Sud sa v zmysle vySetrovacej zasady pokusil zistit skutoény stav veci a za tym u€elom vykonal
dokazovanie. V konani o nariadeni neodkladného opatrenie sa v3ak tato zasada da uplatnit’ len v
obmedzenej miere a je primarne ulohou navrhovatela konat’ aktivnhe a preukazat tvrdenia, ktoré by
opraviovali nariadenie neodkladného opatrenia. Vzhlfadom na otcom tvrdenu informaciu, ze matka
planuje s maloletym odcestovat difia 28.12.2021, sa sud diha 19.01.2022 telefonicky pokusil kontaktovat
matku maloletého za ucelom zistenia, kde sa v suCasnosti nachadza. Nakolko tento pokus bol
neuspesny, sud za tymto u€elom kontaktoval O.. O. C. (pravneho zastupcu matky v konani vedenom
na tunajsom sude pod sp. zn. 10P/50/2021), ktory uviedol, Ze matka je v si€asnosti spolu s maloletym
v Indonézii a s matkou je v pravidelnom kontakte. Dria 20.01.2022 bol sudu dorueny e-mail od matky
maloletého v ktorom uviedla, Zze v su€asnosti sa s maloletym nachadza na Bali, kde uz od decembra
2019 byva. Adresa bydliska je S. Z., B. A. X, H., N., N., XXXXX L.. Matka s maloletym planuje navstevu
Slovenska od 26.2.2022 - 12.03.2022, po&as prazdnin maloletého v Skole na Bali, pri¢om malolety ma
byt v tom Case u otca. Taktiez uviedla, Zze malolety s otcom komunikuje kazdy tyZzder a ona mu posiela
fotky a tiez reporty s tym ako sa maloletému dari. Vzhladom na skutoénost, Ze matka sa maloletym v
su€asnosti uz nachadza mimo Uzemia Slovenskej republiky, nariadené neodkladné opatrenie v zneni
navrhu otca by bolo toho &asu nevykonatelné, nakolko sud neméze ulozit matke povinnost zdrzat' sa
konania, ktoré uz vykonala. Preto sud navrh ako neddévodny zamietol. Ak sa otec obava, Ze sa matka s
maloletym nevrati na Uzemie Slovenskej republiky, ma pravo domahat sa na vecne a mieste prislusnom
sude zacatia konania o navrat maloletého do krajiny obvyklého pobytu.

13. Zaverom sud poukazuje na skutoCnost, Ze v suasnosti je na tunajSom sude vedené konanie ¢€.k.
10P/50/2021, nepravoplatne skonéené rozsudkom ¢&.k. 10P/50/2021-134 zo dia 20.12.2021, ktorym bol
okrem iného upraveny aj styk otca s maloletym dietatom a to tak, Ze otec maloletého je opravneny sa s
maloletym N. S., D.. XX.XX.XXXX stykat osobne kazdy neparny rok od 15.12. od 09.00 hod. do 06.01.
nasledujuceho roka do 18.00 hod. a kazdy parny rok od 10.12. od 09.00 hod. do 17.12. do 18.00 hod.,
kazdy rok od 26.02. od 09.00 hod. do 12.03.2022 do 18.00 hod., kazdy rok od 01.05. od 09.00 hod.
do 14.05. do 18.00 hod., kazdy rok od 28.06. od 09.00 hod. do 31.07.2022 do 18.00 hod., kazdy rok
od 18.10.2022 od 09.00 hod. do 30.10.2022 do 18.00 hod., a to vSetko stredoeurépskeho &asu (CET).
TaktieZ je otec maloletého opravneny sa s maloletym stretavat’ audiovizualne kazdy tyZdef pondelok a
Stvrtok od 19.30 hod. do 19.45 hod. stredoindonézskeho ¢asu (WITA) bez pritomnosti matky maloletého.
Navrhom zo dfia 21.12.2021 otec Ziadal nariadenie neodkladné opatrenia, ktorym by bolo matke aj
maloletému zakazané cestovat’ mimo Uzemia Slovenskej republiky bez akychkolvek vynimiek. V pripade
ak by sud navrhu vyhovel, by sa vSak maloletému dietatu zamedzilo vébec, o i len na 1 def vycestovat
mimo Uzemia republiky, ¢o by podla nazoru sudu bolo zjavne neprimerané a nebolo by to ani v zaujme
maloletého dietata.



14.V zmysle § 52 CMP sud rozhodol o trovach konania tak, Ze Ziadna zo stran nema nérok na ndhradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



