Najvys$s§i sud 4 Tost 16/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvys$si  sad  Slovenskej  republiky, Vsenate  zlozenom  z predsedu
JUDr. Emila Bdzocha a sudcov JUDr. Richarda Buresa a JUDr. Viliama Dohnanského
v trestnej veci odstdeného Ing. J. Z. pre trestny ¢in podvodu podl'a § 250 ods. 1, ods. 4
pism. b/ Tr. zak., na neverejnom zasadnuti 13. maja 2014 v Bratislave, o staznosti
odstideného proti uzneseniu predsedu senatu Specializovaného trestného stdu v Pezinku
z 18. decembra 2013, sp. zn. PK-1T 30/2013, takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. &/ Tr. por. staznost’ odsudeného Ing. J. Z.sa zamieta.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim predseda senatu Specializovaného trestného sudu v Pezinku
podla § 555 ods. 1 pism. d/ Tr. por. a S poukazom na § 1 pism. ¢/, § 2 ods. 1 pism. a/ vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 93/2012 Z.z., ktorou sa ustanovuje
pausalna suma trov trestného konania a vySka a spdsob thrady zvySenych trov trestného
konania ulozZil odsidenému Ing. J. Z. povinnost’ nahradit’ trovy trestného konania
urcéené pausalnou sumou 270 € do 15 dni. V zavere tohto uznesenia bol odsudeny pouceny,

7e proti tomuto rozhodnutiu nie je staznost’ pripustna.

Odsudeny Ing. J. Zarecky proti tomuto uzneseniu podal odvolanie, ktoré bolo
Specializovanému trestnému sudu doruéené 17. marca 2014. V fiom uviedol, Ze vo veci,
sp. zn. PK-1T 30/2013, podal dovolanie prostrednictvom obhajcu 26. februara 2014,

kde konstatuje, Ze svoje odvolanie podal v zdkonnej lehote.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskiimal podané odvolanie odsudeného a zistil,

ze proti uzneseniu O urceni povinnosti nahradit’® trovy trestného konania urcené
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pausilnou sumou nie je podl'a § 555 ods. 1 pism. d/, ods. 3, § 559 Tr. por. pripustny

Ziadny opravny prostriedok. Poucenie v napadnutom uzneseni je preto zakonné.

Podla § 193 ods. 1 pism. a/ Tr. por. nadriadeny organ zamietne st’aZnost’,

ak nie je pripustna.

Na zéklade vysSie uvedeného Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak,

ako je uvedené v enunciate tohto rozhodnutia.

P o u ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.

V Bratislave 13. maja 2014

JUDr. Emil Bdzoch,v.r.

predseda senatu

Vypracoval: sudca JUDr. Viliam Dohnansky

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



