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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zloZenom z predsedu JUDr. Karola Kovaca a sudcov Mgr. Michala
Kacaniho, PhD. a JUDr. Jana Goliana, PhD., v trestnej veci odsudenej V. X., pre precin kradeze podla
§ 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zak., o staznosti odsudenej proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava V z
22.11.2021 sp. zn. 0T/98/2021, na neverejnom zasadnuti konanom dna 20. januara 2022 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. b/ Tr. por. sa staznost odsudenegj V. X., nar. XX XX.XXXX zamieta.
odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Bratislava V 2 22.11.2021 sp. zn. 0T/98/2021 bolo podfla § 50 ods. 4 Tr. zak.
vyslovené, Ze odsudend V. X. sa v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia stanovenej jej trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/98/2021 neosvedcila a trest odfatia slobody vo
vymere 2 mesiace vykona.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sud odsudenu na vykon trestu odiatia slobody zaradil do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Odsudena V. X. vodi prvostupfiovému uzneseniu podala dita 26.11.2021 u riaditela Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody Bratislava, v ktorom odsudena vykonava trest odiatia slobody uloZeny jej v inej
trestnej veci, staznost, ktoru aj pisomne oddvodnila.

Skér, nez si krajsky sud zacal plnit svoju prieskumnu povinnost podfa § 192 ods. 1 Tr. por. bol povinny
zistit, ¢i staznost bola podana véas (§ 187 Tr. por.), &i ju podala opravnena osoba (§ 186 Tr. por.) a i
doslo k vzdaniu sa prava na podanie staznosti alebo spéatvzatiu podanej staznosti (§ 188 Tr. por.).

Nadriadeny sud sa predovSetkym zaoberal otazkou, &i boli splnené podmienky pre vecné prejednanie
staznosti. Zistil pritom, Ze odsudena V. X. nepodala staznost v zdkonom stanovenej lehote, s poukazom
na to, Ze posledny den trojdfiovej lehoty na podanie opravného prostriedku, uplynul dfia 25.11.2021.
Podla § 187 ods. 1 Tr. por. staznost’ sa podava organu, proti ktorého uzneseniu smeruje, a to do troch
pracovnych dni od ozndmenia uznesenia. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba uznesenie dorudit. Iba ak sa uznesenie vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim
je az dorugenie uznesenia. Ako to vyplyva zo zapisnice o verejnom zasadnuti z 22.11.2021, odsudena
V. X. bola pritomna pri vyhlasovani uznesenia, priCom po pouéeni o opravhom prostriedku oznamila,
Ze si ponechava lehotu troch pracovnych dni. Nasledne staznost' voéi prvostupriovému uzneseniu
podala az dia 26.11.2021, o ¢om svedéi datumova pediatka Ustavu na vykon trestu odhatia slobody
Nitra - Chrenova na obélke obsahujucou odsudenou podanu staznost. Medzi vyhlasenim napadnutého
uznesenia a diiom, kedy bola staznost odsudenej podana, nebol Ziaden def pracovného pokoja alebo
sviatku, ¢o by malo vplyv na koniec lehoty na podanie staznosti. Posledny der lehoty troch pracovnych
dni na podanie staznosti tak pripadol na uz zmieneny datum 25.11.2021.



Podla § 193 ods. 1 pism. b/ Tr. por. nadriadeny organ zamietne staznost, ak bola podana oneskorene,
neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala alebo ktora znovu podala staznost, ktoru
uz predtym vyslovne vzala spat.

V prejednavanej trestnej veci vzhfadom na formalne vyhodnotenie staZnosti opravnenou osobou
vyplynulo, Ze odsudena V. X. podala opravny prostriedok proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava V z
22.11.2021, sp. zn. 0T/98/2021 oneskorene a tato skutoCnost tak tvori prekazku vecnému preskimaniu
napadnutého uznesenia.

Krajsky sud zaverom dodava, Ze neunikla jeho pozornosti zrejma nespravnost spodivajuca v
nespravnom uvedeni datumu v zahlavi pisomne vyhotoveného uznesenia (datum, kedy malo byt na
verejnom zasadnuti napadnuté uznesenie vyhlasené). Tato skuto€nost v8ak nema Ziaden vplyv na
vySSie uvedené zistenie o oneskorene podanej staznosti zo strany odsudenej, nakolko zo zapisnice
o verejnom zasadnuti, ako aj z Upravy konajuceho samosudcu a z datumu uvedeného na pisomnom
upovedomeni odsudenej a prokuratora je jednoznadne mozné ustalit, Ze k vyhlaseniu uznesenia
doslo na verejnom zasadnuti konanom dria 22.11.2021. Tento dadtum je napokon uvedeny aj na konci
pisomného vyhotovenia napadnutého uznesenia.

Na podklade tychto uUvah, krajsky sud rozhodol spdsobom, vyplyvajucim z vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost' nie je pripustna.



