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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky P.V., bytom B., proti odporcoviJ. M.,
bytom X G., o uréenie otcovstva, vedenej na Okresnom sude Velky Krti§ pod sp. zn. 9 C 5/2014, o
navrhu na prik4zanie veci inému stdu, takto

rozhodol:

Vec Okresného sudu Velky Krti§ vedenti pod sp. zn. 9 C 5/2014 prik a z uje Okresnému sudu
Michalovce.

Odovodnenie

Navrhovatel’ka podanim z 24. aprila 2014, doru¢enym Okresnému sudu Velky KrtiS 2. maja 2014,
poziadala o ,,preloZenie spisovej agendy a sudneho pojednavania“ na Okresny sud Michalovce, v obvode,
ktorého sudu byva a osobne sa stara o svoje tri maloleté deti. Jej majetkové pomery, nemoznost’
zabezpecCit’ opateru deti inou osobou a zna¢na vzdialenost’ jej bydliska od sidla konajiceho sudu jej bréania
v Ucasti na pojedndvaniach na miestne prislusnom Okresnom sude Velky Krtis.

Odporca suhlasi s navrhom navrhovatelky na prikazanie veci z dévodu vhodnosti Okresnému stdu
Michalovce (akym navrhom ziadost’ navrhovatel’ky z 24. aprila 2014 podl'a jej obsahu nepochybne je).
Rovnako sa vyjadril aj kolizny opatrovnik maloletych deti, U..

Podl'a § 12 ods. 2 O.s.p. vec mozno prikdzat’ inému sudu toho istého stupna aj z dovodu vhodnosti.

O prikdzani veci rozhoduje sud, ktory je najblizSie spolone nadriadeny prisluSnému sudu a stdu,
ktorému sa ma vec prikazat’ (§ 12 ods. 3 O.s.p.).

Prikazanie (delegacia) veci z dévodu vhodnosti predstavuje vynimku z prava ucastnika obcianskeho
sudneho konania na zakonného sudcu (CL 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky), ako aj vynimku zo
zékonom definovanych kritérii miestnej prislusnosti sadu. Uéelom intitatu delegacie z dovodu vhodnosti
je predovSetkym zabezpeCenie hospodarnosti obCianskeho stidneho konania alebo jeho zrychlenie.
Dovody delegacie mo6zu mat’ v praxi rozmanitii povahu, najmi vSak osobnu, zdravotnt, socialnu i



finanént. Vzhl'adom k charakteru delegacie ako vynimky zo zasady, ze vec prejednava a rozhoduje sud,
ktorého prislu§nost’ vyplyva zo zakonom stanovenych kritérii, musi mat’ v§ak aj dévod delegacie vzdy
vynimo¢ny charakter. Tieto kritérid posudzuje sud striktne len z vysSie uvedenych hladisk
hospodarnosti a rychlosti. Uvaha sudu o vhodnosti delegicie zahfiia komplexné postidenie predmetu
konania a pomerov ucastnikov na oboch procesnych stranach. Sud prihliada na pomery a dopad
pripadného prikazania veci tak na strane ucastnika, ktory vhodnu delegaciu navrhuje, ako aj na pomery a
dopad pripadnej delegacie veci na ostatnych ucastnikov.

Specifika daného pripadu delegiciu veci oddvodiiuji. Z okolnosti uvedenych navrhovatelkou a z obsahu
spisu, najmé z osobnej, socidlnej ¢i finanénej situacie navrhovatel’ky vyplyva, Ze vyhovenie jej navrhu je
v zaujme zabezpeCenia hospodarnosti konania i jeho zrychlenia. Proti prikazaniu veci nenamietal ani
odporca, zijici v zahrani¢i, ktorému nebude na ujmu, ak vec prejednd a o nej rozhodne Okresny sud
Michalovce (ktory inak konal a rozhodol aj v inych veciach maloletych deti).

Vzhl'adom k uvedenému dospel Najvyssi std Slovenskej republiky k zaveru, ze v danom pripade st

splnené podmienky pre prikazanie veci inému sidu z dévodu vhodnosti v zmysle § 12 ods. 2 O.s.p.;
navrhu preto vyhovel.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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