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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4320205298

Déatum vydania rozhodnutia: 21.01. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Viera Kovacova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2022:4320205298.7

Opravné uznesenie

Okresny sud Levice v spore Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.0., so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO:
35 831 154, v konani zast. JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 37
927 795, proti zalovanému: L. H., J.. XX XX.XXXX, G. XXX XX G., G. XXX, o zaplatenie 2 844,83 eura
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.Sad opravuje vyrok ¢islo IV. rozsudku Okresného sudu Levice zo dna 23. novembra 2021, &.
k. 13Csp/106/2020 - 181, ktory spravne znie:

Zalobca m a narok na nahradu trov konania v rozsahu 11,54 %.
odovodnenie:

1. Okresny sud Levice vo veci rozhodol rozsudkom zo dfia 23.11.2021 &. k. 13Csp/106/2020 - 181,
pri€om vo vyroku IV. uviedol, Ze Zalobca ma nérok na nahradu trov konania v rozsahu 13,22 %.

2. Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

3. V rozsudku Okresného sudu Levice zo dia 23.11.2021 &. k. 13Csp/106/2020 sud uviedol z dévodu
celkom zrejmej nespravnosti pre chybu v pocitani vo vyroku &islo V., Ze Zalobca ma narok na nahradu
trov konania v rozsahu 13,22 % hoci spravne ma Zalobca narok na nahradu trov konania v rozsahu 11,54
%. Z uvedeného dbvodu, Ze rozsudok doposial nenadobudol pravoplatnost a vo vyroku bola uvedena
nespravnost pre chybu v pocitani, sud vo veci vydal opravné uznesenie podla § 224 CSP. Ohladne
dovodov rozhodnutia v €asti naroku zalobcu na nahradu trov konania v rozsahu 11,54 %, sud v plnom
rozsahu odkazuje na odévodnenie rozsudku Okresného sudu Levice zo dnia 23. novembra 2021 ¢&. k.
13Csp/106/2020 - 181.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP).



Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (127 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, z akych

dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) (363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



