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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudkyfiou Mgr. Alexandrou Cerfianskou Pindejovou v trestnej veci
obzalovaného A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D., t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v
Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Leopoldov, pre pregin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b)
Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom dia 22. maja 2024 v Banovciach nad Bebravou,
takto

rozhodol:

Obialovany A. B. narodeny XX. XXXXXXX XXXX v’C., trvale bytom D., t. &. vo vykone trestu odnatia
slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody a Ustave na vykon vazby llava

je vinny , ze

dria 26.08.2023 v Case okolo 03:37 hod. v D. E. F. A. XXXX, na parkovisku pred pizzériou Majak pod
vplyvom alkoholu priSiel k tam odstavenému osobnému motorovému vozidlu zn. Citroen AX evidencné
Cislo D., ¢ervenej metalizy, na ktorom nezistenym predmetom za pouzitia sily najskér poskodil predné
vodi¢ove dvere v oblasti stipika a rozbil okno na tychto dverach, nasledne vnikol do vnutra vozidla, odkial
odcudzil autoradio zn. SONY model G. s odnimatefnym panelom, Ciernej farby, nasledne z vozidla vysiel
a odcudzené autoradio vlozil do Cierneho ruksaku, ktory mal pri sebe, v ktorom mal karti¢ku poistenca na
svoje meno, pricom tento ruksak s odcudzenym autoradiom nechal pohodeny na zemi vedla obrubnika
o tri parkovacie miesta dalej, ¢im poskodenej H. . spdsobil Skodu odcudzenim uvedeného autoradia vo
vysSke 6,32 Eur a poSkodenim motorového vozidla zn. Citroen AX jej spdsobil Skodu o vySke 120 Eur

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona
Za to sa odsudzuje

podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, s pouzitim § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 41 odsek 1
Trestného zékona s pouzitim § 36 pismeno I), pismeno n) Trestného zékona, § 37 pismeno h), pismeno
m) Trestného zakona aplikujuc § 38 odsek 2 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 9 (devat) mesiacov nepodmienecne.



Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zékona sud obzalovaného zaraduje na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste uloZzeny obzalovanému rozsudkom
Okresného sudu Prievidza €.k. PE-2T/5/2023 - 121 zo dfia 06.11.2023, pravoplatnym dfia 27.02.2024
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine €.k. 23To/1/2024 - 139 zo dfia 27.02.2024, ako aj
vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Dna 29.12.2023 podal prokurator Okresnej prokuratury Partizanske k Okresnému sudu Prievidza na
obzalovaného A. B. obzalobu pod ¢.k. Pv 243/23/3305 - 41 zo dfa 29.12.2023, pre skutok pravne
kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona, na tom skutkovom
z4klade, Ze:

dfia 26.08.2023 v €ase okolo 03:37 hod. v D. E. F. A. XXXX, na parkovisku pred pizzériou Majak pod
vplyvom alkoholu priSiel k tam odstavenému osobnému motorovému vozidlu zn. Citroen AX evidencné
Cislo D., €ervenej metalizy, na ktorom nezistenym predmetom za pouZitia sily najskér poskodil predné
vodi¢ove dvere v oblasti stipika a rozbil okno na tychto dverach, nasledne vnikol do vnutra vozidla,
odkial odcudzil autoradio zn. SONY model CDX-GT23 s odnimatelnym panelom, Ciernej farby, nasledne
z vozidla vySiel a odcudzené autoradio vlozil do Cierneho ruksaku, ktory mal pri sebe, v ktorom mal
karticku poistenca na svoje meno, pricom tento ruksak s odcudzenym autorddiom nechal pohodeny na
zemi vedla obrubnika o tri parkovacie miesta dalej, €im poSkodenej H. . sp&sobil $kodu odcudzenim
uvedeného autoradia vo vyske 6,32 Eur a poSkodenim motorového vozidla zn. Citroen AX jej sposobil
Skodu o vySke 120 Eur.

Obzalovany na nariadenom hlavhom pojednavani po prednese obzaloby prokuratorom a po zakonnom
pouceni obzalovaného podla § 34 Trestného poriadku, § 36 Trestného poriadku, § 40 Trestného
poriadku, v zmysle § 121 Trestného poriadku a tiez po zakonnom pouceni v zmysle § 257 Trestného
poriadku, urobil vyhlasenie podla § 257 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku a vyhlasil, ze je vinny
zo spachania skutku uvedeného v obZalobe.

Nakolko obZalovany urobil vyhldsenie o vine zo spachania skutku, ktory sa mu kladie v konani za
vinu, samosudkyfia v zmysle § 257 odsek 5 Trestného poriadku kladla obzalovanému otazky v zmysle
§ 333 odsek 3 pism. c), d), f), g) a h) Trestného poriadku, priCom obzalovany na vSetky polozené
otazky odpovedal "ano". Nasledne samosudkyfia vzhladom k odpovediam obZalovaného na poloZené
otazky zistovala v zmysle § 257 odsek 6 Trestného poriadku stanovisko pritomnych procesnych stran
k vyhlaseniu obZalovaného, priCom ako prokurator, tak aj obhajca obZalovaného navrhli, aby sud
vyhlasenie obZalovaného prijal.

Po takomto zisteni samosudkyfia vyhlasenie obZalovaného o uznani viny zo spachania predmetného
skutku, uznesenim podla § 257 odsek 7, odsek 8 Trestného poriadku prijala s tym, ze dokazovanie v
predmetnej trestnej veci sa v rozsahu, v akom obZalovany vyhlasil svoju vinu nevykona a dokazovanie
sa vykond iba vo vztahu k vyrokom o trestnopravnych sankciach, ochrannom opatreni a nahrade Skody.
Takyto postup sudu bol napokon mozny aj s poukazom na zabezpeéené a zadokumentované dokazy
v pripravhom konani, ktoré preukazuju, Ze skutok, ktory sa obZalovanému v konani kladie za vinu sa
stal, tento vykazuje vSetky zakonné znaky precinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b) Trestného
zakona a tento skuto€ne spachal obzalovany.

Vzhladom k vyhlaseniu obZalovaného, ktoré sud po vyjadreni sa pritomnych procesnych stran prijal,
sud nasledne na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie iba vo vztahu k trestnopradvnym sankciam,
nahrade Skody a ochrannému opatreniu. Sud vykonal dokazovanie Citanim zaverov znaleckého posudku
€. 68/2023 a oboznamenim nasledovnych listin zo spisu, a to: vypis z Ustrednej evidencie priestupkov na
¢€.l. 153, odpis registra trestov na €.I. 154 - 155, rozsudok Okresného sudu Prievidza sp.zn. PE-2T/5/2023
na ¢€.l. 179 - 180, trestny rozkaz Okresného sudu Prievidza sp.zn. PE-2T/5/2023 na €.I. 220 - 221, kopia



doruc€enky z trestného rozkazu na €.I. 222, vypis rozhodnutia KS TN na €.l. 246, nariadenie VTOS na &.1.
247, uradny zaznam na &.1. 270, obZaloba sp. zn. PE-2T/5/2023 na €.l. 282 - 283, podanie - email na €.1.
323, aktualne lustracie: lustracia SP na &.I. 305, lustracia v databaze sudov na €.I. 306 - 310, lustracia
CESDAP na ¢.l. 311 - 314, odpis RT na €.I. 315 - 316, lustracia ZVJS na €.l. 317, lustracia GP na ¢€.I.
318 - 322, pripojeny spis Okresného sudu Partizanske sp.zn. PE-2T/5/2023.

Zo znaleckého posudku €. 68/2023 vyplynulo okrem iného aj to, Zze znalkyfa odporu¢a, aby u
obzalovanej osoby pokraovalo prebiehajuce ochranné protialkoholické lie€enie ambulantnou formou.
Z vypisu z ustrednej evidencie na €.l. 153, ako aj z aktualnej lustracie v Centralnej evidencii spravnych
deliktov a priestupkov vyplynulo, Ze obZalovany sa dopustil troch priestupkov, pri€¢om jeden z nich bol
priestupok proti majetku, ked dha 03.06.2019 spachal drobnu kradez, za o mu bola uloZzena pokuta
vo vyske 30,- €. DalSie priestupky, za ktoré bol obZalovany postihnuty suviseli s fajéenim cigariet na
zakazanom mieste a s prechadzanim cez drahu mimo uréeného priestoru.

Z odpisu registra trestov na ¢.I. 154 - 155, ako aj z aktualnej lustracie v Registri trestov vyplynulo, Ze
obZalovany bol sedemkrat sudne trestany, a to:

- v trestnej veci vedenej pred Okresnym sudom Partizanske pod sp.zn. 1T/130/2003 pre trestny &in
vydierania, odsudenie je toho ¢asu zahladené,

- v trestnej veci vedenej pred Okresnym sudom Topol&any pod sp.zn. 3T/143/2005, odsudenie je toho
Casu zahladené,

- v trestnej veci vedenej pred Okresnym sidom Topol€any pod sp.zn. 1T/168/2006, pre trestny
¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, za ktory trestny €in mu bol ulozeny
nepodmienecny trest odfiatia slobody, z vykonu ktorého bol podmieneéne prepusteny, v skiSobnej dobe
sa osveddil,

- v trestnej veci vedenej pred Okresnym sudom Banovce nad Bebravou pod sp.zn. 0T/25/2016, pre
trestny Cin utoku na verejného Cinitela a iné, za ktoré trestné &iny mu bol ulozeny podmieneény trest
odniatia slobody, ktorého vykon bol nasledne nariadeny, z vykonu trestu odfiatia slobody bol obZalovany
podmieneéne prepusteny,

- v trestnej veci vedenej pred Okresnym sudom Bénovce nad Bebravou pod sp.zn. 1T/20/2018,
pre trestny €in nebezpelného vyhrazania, uloZzeny mu bol nepodmieneény trest odhatia slobody so
zaradenim na vykon trestu do Ustavu so strednym stupfiom stréaZenia, odsudeny trest vykonal, zarover
mu bolo ulozené ochranné protialkoholické lie€enie ambulantnou formou

- v trestnej veci vedenej pred Okresnym sudom Partizanske pod sp.zn. 1T/103/2019, pre trestny &in
marenia vykonu uradného rozhodnutia, za ktory trestny ¢in mu bol uloZeny nepodmieneény trest odnatia
slobody so zaradenim na vykon trestu do Ustavu so strednym stupfiom straZenia, z vykonu trestu bol
obzalovany podmiene&ne prepusteny s probaénym dohfadom dria 20.12.2021 so skuSobnou dobu v
trvani dva roky,

- v trestnej veci vedenej pred Okresnym sudom Prievidza pod sp.zn. PE-2T/5/2023, pre trestny &in
kradezZe, za ktory trestny &in mu bol uloZzeny nepodmienecény trest odnatia slobody so zaradenim na
vykon trestu do Ustavu so strednym stupriom stréZenia.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Partizanske sp.zn. PE-2T/5/2023 vyplynulo, Ze obZalovany bol
rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. k. PE-2T/5/2023 - 121 zo dfia 06.11.2023 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Tren&ine &. k. 23To/1/2024 - 139 zo dfia 27.02.2024 uznany vinnym zo spachania
pokracovacieho precinu kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, za ktory trestny &in
mu bol uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere tri mesiace so zaradenim do ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Skutkov sa obZalovany dopustil diia 08.10.2022 a
15.10.2022. Rozsudku Okresného sudu Prievidza vSak predchadzalo vydanie trestného rozkazu dna
20.04.2023, ktory trestny rozkaz bol obZalovanému doru€eny dfia 28.08.2023.

Z lustracia v Socialnej poistovni vyplynulo, Ze obzalovany aktualne nie je pracovne zaradeny, naposledy
pracoval v obdobi do 30.06.2022.

Z lustracie v databaze sudov na €.l. 306 - 310, ako aj z lustracie GP SR na ¢&. |. 318 - 322 vyplyva, Ze
okrem predmetného trestného konania je voci obzalovanému aktualne vedené aj trestné konanie pred
Okresnym sudom Prievidza sp.zn. PE-1T/11/2023, ktoré toho ¢asu nie je pravoplatne skoncené.



Z lustracie ZVJS na €.1. 317 vyplyva, Ze obZalovany aktudlne vykonava trest odiatia slobody uloZzeny
mu v konani vedenom pred Okresnym sudom Prievidza sp.zn. PE-2T/5/2023, pri€om predpokladane
ma tento trest odnatia slobody vykonat' dfia 28.05.2024.

V predmetnom konani sud uznal obZalovaného za vinného zo spachania precinu kradeze podla § 212
odsek 1 pismeno b) Trestného zakona, za ktory trestny &in Trestny zakon stanovi trestnd sadzbu v
rozpati do 2 rokov.

V danom pripade vSak sud zistil, Ze obZalovany sa v subehu s prejednavanym skutkom dopustil aj
dal3ej trestnej Cinnosti - pokralovacieho prec€inu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona, z ktorého dévodu vyvstala v danom pripade potreba ukladat’ obzalovanému suhrnny trest za
zbiehajucu sa trestnu &innost. Za trestny €in, ktory je predmetom konania vedeného pred Okresnym
sudom Partizanske pod sp.zn. PE-2T/5/2023 bol obzalovanému uloZeny trest odnatia slobody vo vymere
3 mesiace, sud pritom vychadzal z trestnej sadzby do 2 rokov, priznal odsudenému dve pofah&ujuce
okolnosti - a to polah&ujucu okolnost’ podfa § 36 pismeno I) Trestného zakona a pofahcujucu okolnost
podla § 36 pismeno n) Trestného zakona a jednu pritaZujucu okolnost podla § 37 pismeno m) Trestného
zakona.

Vychadzajuc z daného stavu, sud aj v tomto konani mohol obZalovanému pri ukladani sihrnného trestu
odniatia slobody (vzhladom k subehu skutkov zo dria 08.10.2022, 15.10.2022 a 26.08.2023, ktory subeh
nebol ni¢im preruseny) priznat z polahcéujucich okolnosti polah&ujicu okolnost’ podfa § 36 pismeno
[) Trestného z&kona (teda, Ze obZalovany sa k trestnej €innosti priznal a tuto olutoval), polahujucu
okolnost podla § 36 pismeno n) Trestného zakona (vyhlasenim o vine obZalovany napomohol sudu pri
objasneni trestnej Cinnosti) a zaroven sud zistil u obZalovaného 2 pritazujuce okolnosti, a to pritazujucu
okolnost podla § 37 pismeno h) Trestného zakona (obzalovany spachal viac trestny ¢inov) a pritazujucu
okolnost podfla § 37 pismeno m) Trestného zakona (obzalovany bol v minulosti sidne trestany, na tieto
odsudenia mozno prihliadat). Z dévody rovnovahy polahgujucich a pritazujucich okolnosti, sud trestnu
sadzbu (do dvoch rokov, uréenu pre trestny &in najprisnejSie trestny) neupravoval.

Nasledne sud pri ur€ovani konkrétnej vymery trestu zohfadnil spdsob spachania skutku, charakter
trestnej Cinnosti, zavaznost trestnej Cinnosti, spdsobené nasledky, ako aj pomer a mieru zavaznosti
polah&ujucich a pritaZzujucich okolnosti. ObZalovany pred sudom priznal spachanie skutkov, tieto
olutoval. Dalej sud zohladnil formu zavinenia obZalovaného vo forme Umyslu ako zavaznej$ej formy
zavinenia a tieZ okolnosti tykajuce sa osoby pachatela:

- osoba so sklonmi k pachaniu trestnej innosti, nakofko z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obZalovany
bol doposial celkovo 7 - krat trestne stihany, a to pre réznorodu trestnu ¢innost,

- obzalovany bol opakovane vo vykone trestu odiatia slobody, aktualne obZzalovany vykonava
nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 3 mesiace uloZeny mu v trestnej veci vedenej pred
Okresnym sudom Partizanske pod sp.zn. PE-2T/5/2023, vo vztahu ku ktorému mu sud uklada suhrnny
trest,

- z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obzZalovany sa stihaného skutku dopustil dokonca pocas skuSobnej
doby podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody,

- v registri priestupkov ma obzZalovany 3 zaznamy, v jednom pripade pre priestupok proti majetku,

- obZalovany nie je a pred vykonom vazby a trestu odiatia slobody ani nebol pracovne zaradeny,

- podfa zaverov znaleckého posudku je u obZalovaného potrebné, aby pokracoval v ochrannom
protialkoholickom lie€eni uloZzenom v mu inej trestnej veci, ktoré podla nazoru sudu je délezitym faktorom
preto, aby obzalovany sa dal3ej trestnej Cinnosti uz nedopustal a viedol riadny Zivot.

Zohfadnenim vSetkych vy3Sie uvedenych skutoCnosti sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade
vzhlfadom na osobu obzalovaného, jeho doterajsi Zivot, ako i okolnosti pripadu, je na zabezpecenie
ochrany spolo¢nosti a napravu obZalovaného potrebny priamy vykon nepodmieneéného trestu odnatia
slobody. Ako trest primerany a napifiajuci vSetky potrebné kritéria ukladaného trestu, sid obZalovanému
ulozil suhrnny trest odniatia slobody vo vymere 9 mesiacov.

Sud zaradil obZalovaného na vykon trestu odiatia slobody do ustavu na vykon trestu odhatia slobody
so strednym stupfiom strazenia, nakolko obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim
skutku vo vykone trestu odfatia slobody za umyselny trestny &in.



V zmysle § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zaroveri zruSil vyrok o treste ulozeny obZalovanému
v konani vedenom pred Okresnym sudom Prievidza pod sp.zn. PE-2T/5/2023, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim,
stratili podklad.

Sud o nahrade 8kody nerozhodoval, nakofko podkodeny sa pred sudom na hlavnom pojednavani vyjadril
tak, Ze nadhradu Skody neZiada.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho ozndmenia
prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



