Najvyssi sud 5Co 1/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela RNDr. M. C,,
byvajuceho v B., zastipeného advokitkou Mgr. Anténiou Dzupinovou, Advokatska
kancelaria, Konventna ¢. 9, proti odporkyni Ceskoslovenskej obchodnej banke, a.s., so
sidlom v Bratislave, Michalské ¢. 18, zastipenej Advokatskou kanceldriou ECKER- KAN &
PARTNERS, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Namestie Martina Benku ¢. 9, 0 urcenie, Ze
zaloZné pravo nie je, 0 odvolani navrhovatela, proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave

20 6. februara 2014 sp.zn. 9 Co 603/2012, takto

rozhodol:

Odvolacie konanie zastavuje.

Odovodnenie

Okresny sud Bratislava | rozsudkom z 12. jula 2012 ¢.k. 25 C 41/2007-905 navrh
zamietol. Navrhovatel'a zaviazal zaplatit' odporkyni k rukam jej pravneho zastupcu trovy
pravneho zastupenia 942,94 € do troch dni od pravoplatnosti tohoto rozsudku. Proti tomuto

rozhodnutiu stidu prvého stupiia podal odvolanie navrhovatel’

Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo dna 6. februara 2014 sp.zn 9 Co 603/2012
zamietol navrh navrhovatel'a na prerusenie odvolacieho konania do pravoplatného skonéenia
dovolacieho konania vedeného na Najvy$Som sude Slovenskej republiky pod sp.zn.
5 Obdo 40/2013 vo veci vedenej na Okresnom stde Banska Bystrica pod sp.zn.
61 Cbi 4/2009 z dévodu nenaplnenia zakonnych predpokladov pre takyto procesny postup

odvolacieho sudu.

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu podal odvolanie navrhovatel’ z dévodu, ze jeho

navrh na prerusenie konania bol nespravne pravne posudeny a malo mu byt vyhovené.
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Navrhovatel' prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne podanim dorucenym
Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky dna 2. oktobra 2014 vzal odvolanie proti tomuto

uzneseniu v celom rozsahu spét’.

Podl'a § 207 ods. 2 O.s.p. dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat’ spit’.

Ak niekto vzal odvolanie spét’, nemoze ho podat’ znova.

Podla § 207 ods. 3 O.s.p. ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spit’,

odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Spat'vzatie odvolania je jednym z dispozitivnych tkonov, ktorym ucastnik straca pravo
na prejednanie veci v odvolacom konani. Odvolanie mdze vziat’ spit’ iba ten ticastnik, ktory
odvolanie podal. Na ucinné spit'vzatie odvolania sa nevyzaduje ani suhlas druhého ucastnika

konania, a ani suhlas sudu.

Vzhladom na pravne U¢inné spit'vzatie odvolania navrhovatelom Najvys$si sud
Slovenskej republiky ako odvolaci sud odvolacie konanie v sulade s citovanym ustanovenim

§ 207 ods. 3 O.s.p. zastavil.

O trovach odvolacieho konania odvolaci siid s poukazom na ustanovenie § 224 ods. 1,
4 0.s.p. nerozhodoval, ked’ o nich rozhodne sud, ktorého rozhodnutic bolo odvolanim

napadnuté a ktory o trovach konania nerozhodoval.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.

Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 4. februara 2015
JUDr. Vladimir Magura, Vv.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova
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