Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 10C/115/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1713206801

Déatum vydania rozhodnutia: 24.01. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Zuzana PI$kova

ECLI: ECLI:SK:0OSPK:2022:1713206801.11
Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci zalobcov: X/ G.X. J., B. J. XX.XX.XXXX, X. V. XX, Z. H. X/ N. J., B.
Jo XX XX XXXX, X. W. B. XXXX/XXA, X., obaja zastupeni: JUDr. Sabina Hodonova, PhD., advokatka,
so sidlom Marianske namestie 31, Zilina proti Zalovanym: X/ P. V., B. J. XX.XX.XXXX, X. L. XXX/X, U.
Y. a 2/ Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., so sidlom Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO: 00 151 700
o nahradu nemajetkovej ujmy

rozhodol:

Zalovani 1/ a 2/ st povinni uhradit Zalobcovi 1/ a 2/ nahradu trov konania vo vyske 1.509,62 eur v lehote
troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia k rukam pravneho zastupcu zalobcov 1/ a 2/ s tym, ze
plnenim jedného zo zalovanych zanika v rozsahu tohto plnenia povinnost plnenia druhého zalovaného.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou tunajsiemu sudu dfia 25.04.2013 Ziadali Zalobcovia, aby std rozhodol o nahrade
nemajetkovej ujmy z titulu usmrtenia blizkej osoby -syna, kazdy zo Zalobcov vo vyske 16.500,00 eur.

2. Vo veci samej tunajsi sud rozhodol rozsudkom ¢.k. 10C/115/2013 - 261 zo dha 06.03.2020 tak, Ze
Zalovani su povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi 1/ sumu vo vySke 16.500,00 eur, Zalobcovi
2/ sumu vo vySke 16.500,00 eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku, v &asti zaplatenia urokov z
omeskania sud konanie zastavil a zaroveh rozhodol, Ze Zalovani su povinni spolo¢ne a nerozdielne
nahradit Zalobcom trovy konania v rozsahu 100 %.

3. Proti uvedenému rozsudku podal diia 25.03.2020 odvolanie Zzalovany 1/ a dfa 25.03.2020 Zalovany
2/. O odvolani rozhodol Krajsky sud v Bratislave rozsudkom ¢&.k. 7C0/130/2020 - 345 zo dfia 29.09.2021,
pravoplatnym diia 09.12.2021 a vykonatefnym dna 14.12.2021 tak, Ze rozsudok Okresného sudu
Pezinok ¢.k. 10C/115/2013 - 261 zo dfia 06.03.2020 zmenil vo vyroku I. tak, Ze zalovani 1/ a 2/ su
povinni zaplatit' Zalobcovi 1/ sumu 16.500,00 eur a Zalobkyni 2/ sumu 16.500,00 eur do troch dni
od pravoplatnosti rozsudku s tym, Ze plnenim jedného zo Zalovanych zanika v rozsahu tohto plnenia
povinnost plnenia druhého Zalovaného a zaroven, Ze Zalobcovia 1/ a 2/ maju proti zalovanym 1/ a 2/
narok na nahradu trov v plnom rozsahu s tym, Ze plnenim jedného zo Zalovanych zanika v rozsahu tohto
plnenia povinnost plnenia druhého zalovaného.

4. Pravna zastupkyna Zalobcov dorudila dfia 01.12.2021 sudu vyc€islenie trov konania, na zaklade
ktorého si uplatnila nahradu trov konania vo vyske 1.979,70 eur.

5. Podla § 262 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ako ,C.s.p.“), o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

6. Podla § 251 C.s.p., trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a u€elne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.



7. Podla § 396 ods. 1 C.s.p., ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej in§tancie sa pouziju aj
na odvolacie konanie.

8. Pri vyc€islovani nahrady trov pravneho zastupenia Zalobcu sud postupoval podla prisludnych
ustanoveni vyhlasky Ministerstva spravodlivosti €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska®).

Zakladna sadzba tarifnej odmeny

9. Podla § 9 ods. 1 vyhlasky, zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podfa tarifnej hodnoty veci
alebo druhu veci, alebo prava a podla po&tu Ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak
tato vyhladka neustanovuje inak.

10. Podla § 10 ods. 8 vyhlasky, vo veciach ochrany osobnosti podla Obgianskeho zakonnika, vo veciach
ochrany podla predpisov o masovokomunikaénych prostriedkoch, vo veciach ochrany osobnych udajov
alebo vo veciach tykajucich sa prava dusevného vlastnictva je tarifnou hodnotou 1000 eur, ak sa neZiada
nahrada nemajetkovej ujmy, a 2000 eur, ak sa Ziada nahrada nemajetkovej ujmy.

11. Sud pri priznani nahrady trov pravneho zastupenia Zalobcov vychadzal zo skuto€nosti, Ze v zmysle
§ 10 ods. 8 vyhlasky je tarifnou hodnotou sporu 2.000,00 eur a teda zakladnou sadzbou tarifnej odmeny
v predmetnom spore je 91,29 eur v sulade s § 10 ods. 1 vyhlaky. Z tejto sumy vo svojom vycisleni
spravne vychadzala aj pravna zastupkyna Zalobcov.

12. Podfla § 13 ods. 2 vyhlasky, zadkladna sadzba tarifnej odmeny sa zniZi o 50%, ak ide o spolo¢né
ukony pri zastupovani dvoch alebo viacerych oséb.

13. Vzhlfadom na to, Ze pravny zastupca zastupoval 2 Zalovanych, sud pri vy&islovani zakladnej sadzby
tarifnej odmeny pri jednotlivych ukonoch postupoval v zmysle § 13 ods. 2 vyhlasky.

14. Podrla § 13a ods. 1 vyhlasky, odmena vo vyske zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto Ukony
pravnej sluzby: a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom, b) dalSia porada
alebo rokovanie s klientom za kazdu skon&enu hodinu, ¢) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo
protistrane tykajuce sa veci samej, d) predzalobna vyzva, e) u€ast na konani pred sudom alebo inym
organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou
nadvazujucich ukonov vykonanych poc¢as dvoch hodin; ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju
viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve skon&ené hodiny, f) vypracovanie pravneho rozboru
veci, g) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon€enu hodinu, h) navrh na predbezné opatrenie, ak k
nemu dojde pred za€atim konania, odvolanie proti takémuto rozhodnutiu o predbeZznom opatreni, navrh
na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, ndvrh na podanie mimoriadneho dovolania, i) vypracovanie
listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

RezZijny pausal

15. Podla § 16 ods. 3 vyhlasky, od klienta mozno poZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol (dalej ,rezijny pausal®).

16. Pravna zastupkyha Zalobcov si k jednotlivym Ukonom pravnej sluzby zapoditala rezijny pausal
vynasobeny poctom klientov (2). V zmysle uznesenia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky spis. zn.
5S520/205/2010 zo dia 31.08.2010, rezijny pausal v zmysle § 16 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004 Z. z.
patri za jednotlivé ukony pravnej sluzby bez ohfadu na to, kofko klientov advokat zastupuje, nakolko pri
zastupovani viacerych os6b v zmysle § 13 ods. 3 vyhladky €. 655/2004 Z. z. ide o spoloéné ukony, a preto
nahrada rezijného pausalu sa nenasobi poétom klientov ani nezniZuje o 20 %, resp. od 01.06.2010 o 50
%. V sulade s uvedenym uznesenim Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky preto sud priznal pravne;j
zastupkyni Zalobcov rezijny pausal za kazdy ukon pravnej sluzby nenavyseny pocétom klientov.



Priznana odmena za jednotlivé ukony pravnej sluzby v zmysle § 13a vyhlasky

Ukon pravnej sluzby Datum V zmysle ustanovenia vyhlasky Zakladna sadzba tarifnej odmeny v eur
Rezijny pau$al v eur Spolu v eur

Prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom 07.11.2012 § 13a ods. 1 pism. a)
91,29 7,63 98,92

Pisomné podanie vo veci samej - Zaloba 24.04.2013 § 13a ods. 1 pism. ¢) 91,29 7,81 99,10

Pisomné podanie vo veci samej - navrh na preruSenie konania 09.08.2013 § 13a ods. 1 pism. ¢) 91,29
7,81 99,10

Pisomné podanie vo veci samej - vyjadrenie 23.09.2019 § 13a ods. 1 pism. ¢) 91,29 9,80 101,09
Pisomné podanie vo veci samej - vyjadrenie 24.10.2019 § 13a ods. 1 pism. ¢) 91,29 9,80 101,09
Pisomné podanie vo veci samej - vyjadrenie k odvolaniu 04.07.2020 § 13a ods. 1 pism. c¢) 91,29 10,62
101,91

Spolu 601,21

17. Po preskumani spisového materialu sud zistil, Ze pravna zastupkyfa zalobcov vo vy&isleni uviedla,
Ze si uplatriuje odmenu za ukon ,prevzatie a priprava zastlipenia pravnym zastupcom® spolu s rezijnym
pausalom vo vyske 7,81 eur, ¢o zodpoveda rezijnému pausalu za rok 2013. Plna moc, ktora je sucastou
spisu, aj ked' predoslého pravneho zastupcu (JUDr. MikloSka), je zo dia 13.11.2012 pre Zalobcu 1/ a
pre Zalobkyhu 2/ zo dha 07.11.2012, a preto sud priznal pravnej zastupkyni Zzalobcov za tento ukon
pravnej sluzby rezijny pausal vo vySke 7,63 eur zodpovedajuci roku, v ktorom bol ukon pravnej sluzby
realizovany (2012).

18. Pravna zéastupkyna Zalobcov si vo svojom vycisleni uplatnila nahradu trov pravneho zastupenia
vo vySke 334,76 eur za ukon pravnej sluzby ,nahliadnutie do spisu a oboznamenie sa s priloZzenymi
spismi z rozvodového a z trestného konania dfia 10. januara 2020% v ramci ktorého si uplatnila aj
cestovné a nahradu za stratu ¢asu. Na tomto mieste sud dava do pozornosti uznesenie NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky spis. zn. 30bo/35/2016 zo dfia 31.01.2017, v zmysle ktorého ,ukony pravnej
sluzby za nahliadnutie do spisu a za navrh na zmenu uc€astnika na strane Zalobcu nie su vymedzené
v ustanoveni § 13a ods. 1 pism. a/ az h/ ani v § 13a ods. 2 pism. a/ az f/ vyhlasky a pre tieto
Ukony neprichddza do Uvahy ani pouZitie ods. 5 ustanovenia § 13a vyhlasky.“ Na to, aby sud priznal
vyucétovany ukon pravnej sluzby musi byt dostato€ne preukazand jeho u€elnost a pri€inna suvislost’ s
predmetom konania. V tomto pripade si pravna zastupkyna vycislila ukon, ktory sud vyhodnotil ako nie
bezprostredne nevyhnutny na presadenie uplatneného naroku, o to viac, ze tento naklad bol navySeny
o cestovné v nie nezanedbatelnej vyske. Okrem toho sud dava do pozornosti, Ze obozndmenie sa so
spisovym materidlom by malo byt su€astou ukonu prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady
s klientom, za ktory ukon sud pravnej zastupkyni nahradu trov pravneho zastupenia priznal, kedZe v
zaujme nalezitého presadzovania prav a zaujmov klienta sa musela pravna zastupkyna oboznamit’ aj s
doterajSim priebehom konania/konani uz pri prevzati pravneho zastupenia.

Ugast na pojednavani v zmysle § 13a ods. 1 pism. e) vyhlasky

Ukon pravnej sluzby Trvanie Poget zagatych 2 hodin Zakladna sadzba tarifnej odmeny v eur Rezijny
pausal v eur Spolu v eur

Ugast na pojednavani diia 04.09.2019 09:00-10:10 1 91,29 9,80 101,09

Ugast na pojednavani dfia 04.12.2019 09:15-10:35 1 91,29 9,80 101,09

Ugast na pojednavani dfia 05.02.2020 13:00-13:45 1 91,29 10,62 101,91

Spolu 304,09

Nahrada za stratu ¢asu v zmysle § 15 pism. b) a § 17 vyhlasky

19. Podla § 15 pism. b) vyhlasky, advokat ma popri naroku na odmenu aj narok na nahradu za stratu
Casu (§ 17).

20. Podla § 17 ods. 1 vyhlasky, pri ukonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom
advokata, za Cas straveny cestou do tohto miesta a spat’ patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo
vyske jednej Sestdesiatiny vypoctového zakladu za kazdu aj za€atu polhodinu.



21. Nahradu za stratu €asu si pravna zastupkyna Zalobcov uplatnila za cestu zo sidla advokatskej
kancelarie - Marianske namestie 31, Zilina na Okresny sud Pezinok, M.R.Stefanika 40, Pezinok a spat
za u€elom ucasti na pojednavaniach. Pravna zastupkyria predlozila sudu spolu s vyuétovanim cestovné
listky na dni, kedy sa konalo pojednavanie, pricom z cestovnych listkov mal sud za preukazané, Ze
pravna zastupkyfa cestovala na pojednavania vlakom na trase Pezinok - Zilina a spiatoéne, s prestupom
v Trnave, o ¢om predlozila sudu potvrdenie vo forme cestovnych listkov. Tato trasa podla informacii
dostupnych na internete trva 2 hod. 59 min jednosmerne, t.j. 178 min jednosmerne a 356 min spiato¢ne.

Ukon pravnej sluzby Vzdialenost sidlo AK - OS PK spiatoéne Pog&et zagatych polhodin Vypo&tovy zaklad
v eur Nahrada za stratu ¢asu v eur Spolu v eur

Ugast na pojednavani dria 04.09.2019 356 12 980 16,33 195,96

Ugast na pojednavani drfia 04.12.2019 356 12 980 16,33 195,96

Ugast na pojednavani drfia 05.02.2020 356 12 1062 17,70 212,40

Spolu 604,32

Cestovné vydavky v zmysle § 16 ods. 4 vyhlasky

22. Podla § 16 ods. 4 vyhlasky, na vySku nahrady preukdzanych cestovnych vydavkov sa vztahuju
osobitné predpisy, ak tato vyhlaska neustanovuje inak.

23. Podla § 2 ods. 1 prva veta zakona €. 283/2002 Z. z. o cestnych nahradach v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zdkon o cestnych nahradach®), pracovna cesta podla tohto zakona je ¢as od
nastupu zamestnanca na cestu na vykon prace do iného miesta, ako je jeho pravidelné pracovisko,
vratane vykonu prace v tomto mieste do skoncenia tejto cesty.

24. Podla § 4 ods. 1 pism. a/ a b/ zakona o cestnych nahradach, zamestnancovi vyslanému na
pracovnu cestu patri nahrada preukazanych cestovnych vydavkov a nahrada preukazanych vydavkov
za ubytovanie.

25. Podla § 10 ods. 7 zadkona o cestnych nahradach, zamestnavatel méze so zamestnancom pisomne
dohodnut poskytovanie nahrady za pouZitie cestného motorového vozidla v sume zodpovedajucej cene
cestovného listka pravidelnej verejnej dopravy.

26. Podla § 35 zakona o cestnych nahradach, nahrada cestovnych vydavkov za miestnu pravidelnud
verejnu dopravu patri zamestnancovi v preukazanej sume (§ 4) alebo v pauSalnej sume uréenej
zamestnavatelom (§ 34), alebo v sume uréenej zamestnavatelom podla ceny cestovného listka, ktora
platila v €ase uskuto&nenia pracovnej cesty.

27.V ramci vycislenia trov konania predloZila pravna zastupkyna Zalobcov nasledovné cestovné listky:

Datum Trasa Suma v eur

05.02.2020 Pezinok - Zilina 8,62
05.02.2020 miestenka Trnava - Zilina 1,00
05.02.2020 Zilina - Trnava 12,90
06.02.2020 Trnava - Pezinok 1,80

Spolu 24,32

28. Pravna zastupkynia predloZila sidu aj cestovny listok Bratislava, hl. stanica - Zilina diia 11.01.2020
v sume 11,13 eur, cestovny listok Trnava - Pezinok dria 11.01.2020 v sume 1,60 eur a cestovny listok
Zilina - Trnava dfia 10.01.2020 v sume 11,30 eur, nadhradu ktorych jej v8ak sud nepriznal, nakolko ako
cestovné si tieto listky uplatnila za ukon, ktorého nahradu jej sud nepriznal z vy8Sie uvedenych dévodov
(bod 18 tohto uznesenia).

29. Dalej pravna zastupkyna Zalobcov predloZila sudu doklad o ubytovani - Hotel Jelers Pezinok - zo
dnia 03.09.2019 v sume 33,00 eur, pricom nahradu tohto vydavku jej sud priznal v poZadovanej vyske,
nakolko vzhladom na vzdialenost sidla pravnej zastupkyne k tunajSiemu sudu, kde sa dria 04.09.2019
konalo pojednavanie 0 09:00 hod., povaZoval sud tejto vydavok za ucelny.



Trovy spolu Suma v eur

Odmena za ukony pravnej sluzby 601,21
Odmena za ucast na pojednavani 304,09
Nahrada za stratu ¢asu 604,32

Cestovné nahrady a ubytovanie 57,32
Hotové vydavky 0,00

Spolu 1.509,62

30. Sud dospel k zaveru, Ze vo vysSie uvedenej vySke boli naklady preukazané, ucelne vynalozené a
vyCislené v sulade s vyhlaskou, pricom v sulade s § 263 ods. 1 C.s.p. je prijemcom priznanej nahrady
trov konania pravna zastupkyha Zalobcov. Vzhfadom na uvedené skuto&nosti a citované zakonné
ustanovenia sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

31. Podla § 234 ods. 2 C.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

32. Podla § 232 ods. 3 prva veta C.s.p., lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.

33. Podla § 263 ods. 1 C.s.p., ak bola v konani uspesna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

34. O lehote na plnenie sud rozhodol v zmysle § 234 ods. 2 C.s.p. v spojeni s § 232 ods. 3 C.s.p.
a zaviazal Zalovanych na uhradu nahrady trov konania v priznanej vyske v lehote do troch dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia. Vzhlfadom na to, Ze Uspedna strana v konani bola zastipena pravnym
zastupcom, prijimatefom nahrady trov konania je pravna zastupkyna Zalobcov v zmysle enunciatu tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat odvolanie (§ 355 ods. 2 C.s.p. v spojeni s § 357 C.s.p.
a contrario)

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na tunajsi sud. (§ 239 C.s.p. a § 242 C.s.p.)

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. (§ 239 C.s.p.)

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. (§ 240 C.s.p.)

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenia sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. (§ 243
C.s.p.)

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozS$irit' len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti. (§ 244 C.s.p.)

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné. (§ 245 C.s.p.)

Ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouziju. (§ 246 C.s.p.)

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost. (§ 247 C.s.p.)
O staznosti rozhodne sud prvej inStancie. (§ 248 C.s.p.)

Ak uznesenie uklada povinnost' pinit, lehota na plnenie za€ina plynut od dorucenia uznesenia; jej
uplynutim je uznesenie vykonatelné. (§ 238 ods. 3 prva veta C.s.p.)

Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny poZadovat spinenie naroku z exekuéného
titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, o mu exekucény titul uklada. (§ 48 ods. 2 prva veta zakona
€. 233/1995 Z.z. Exekuéného poriadku)



