Najvyssisad 4 Ndt 5/2015
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom =z predsedu senatu
JUDr. Martina Piovartsyho a sudcov JUDr. Richarda Buresa a JUDr. Pavla Farkasa v trestnej
veci obzalovaného J. K. pre obzvlast’ zdvazny zloCin lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2
pism. ¢), pism. d) ods. 3 pism. a), pism. b) Tr. zak. s poukazom na ustanovenie
§ 138 pism. a) Tr. zak. a ustanovenie § 139 ods. 1 pism. e) Tr. zdk. a iné, na neverejnom
zasadnuti 30. marca 2015 o navrhu obzalovaného na odnatie a prikédzanie veci inému sudu

rozhodol

takto:

Podl'a § 23 ods. 1 Tr. por. trestna vec obzalovaného J. K., sp. zn. 3To 24/2015

sa Krajskému sudu v Bratislave neod nim a.

Odovodnenie

Obzalovany J. K. bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava | z 3. februara 2015,
sp. zn. 3T/53/2014 nepravoplatne odsudeny v bode 1/ za obzvlast zavazny zlo¢in lapeze
podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. ¢), pism. d), ods. 3 pism. a), pism. b) Tr. zak. s poukazom
na ustanovenie § 138 pism. a) Tr. zak. a ustanovenie § 139 ods. 1 pism. e) Tr. zak. a v bode 2/
zo zlo¢inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 295 ods. 1

pism. a), pism. b) Tr. zak., ktoré mal spachat’ na tom skutkovom zaklade, Ze

1/ dna 14.01.2014 v case asi 0 16.45 hod. v B., na O. v imysle zmocnit’ sa Sperkov a inych
cennosti vstupil do zlatnictva K. apod hrozbou bezprostredného nasilia, spocivajuceho
V pouZiti strelnej zbrane — samopalu zn. Skorpion, vzor 61, vyr. & Y7101, kalibru 7,65 mm
Browning s timi¢om, ktory si priniesol so sebou, ziadal od majitelov — poskodenych T. S.
aR. S. vydat zlaté astrieborné Sperky, priCom poskodeny T. S. sa snazil zabranit
obvinenému v d’alSom konani tym, Ze ho telom vytlac¢al zo zlatnictva a zaroven doslo medzi

nimi K vzajomnému zapasu, vtedy obvineny mimovolne minimalne Styrikrat vystrelil
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jednotlivymi strelami smerom K poskodenym, pricom poskodenému T. S., nar. XY v,
sposobil krvacavy Sok po priestrele lavého predkolenia a zastrele pravého ramena so strelnou
zlomeninou pravej ramennej kosti a strelnym preruSenim axilarnej tepny vpravo s naslednym
tepnovym krvacanim a embdliou projektilu do l'avej bedrovej tepny, ¢o bolo bezprostrednou
pri¢inou smrti poskodeného dna 14.01.2014 o 18.15 hod.,

poskodenej R. S., nar. XY v B., sposobil strelné poranenie brusnej dutiny so zastrelom
smerujucim z lavej strany sedacej az bedrovo-kriznej oblasti smerom cez brusni dutinu
dopredu, kde v zmysle zastrelu uviazol projektil v podkozi v oblasti pupka. Pricom doslo
ku strelnému poraneniu a roztrhnutiu tenkého Creva, ktoré si vyzadovalo okamzité urgentné
operacné riesenie, poSkodena utrpela aj Sokovy stav a krvacanie zo vsetkych strelnych ran
atrznej rany na hlave, zaroven utrpela aj priestrel 'avého predkolenia, kde strelny kanal
smeroval z vnutornej strednej tretiny predkolenia smerom dozadu dolu, s vystrelom vzadu
nizSie pred achillovou slachou, teda v pripade poskodenej R. S. iSlo o zévazné a zivot
ohrozujlice poranenia,
nasledne zo zlatnictva odcudzil Sperky, ktoré si spolu so zbranou vlozil do tasSky, ktoru
si so sebou priniesol, rovnako poskodenej vytrhol z ruky mobilny telefonom zn. Nokia 6303c,
¢ierno-striebornej farby, v. ¢.: 356914/03/723193/5, ktorym chcela zavolat’ pomoc, tento
si zobral so sebou a odisiel z predajne von smerom na ulicu, kde si bez cudzieho zavinenia
sposobil Uraz (otvorend zlomenina bo¢ného clenka a zadnej hrany piStaly pravej nohy),
po ktorom nutene zotrval pred zlatnictvom aj s taskou, v ktorej sa nachadzala vysSie uvedena
strelnd zbran a odcudzené Sperky, az do jeho obmedzenia osobnej slobody prislusnikmi PZ
toho istého dia o 17.20 hod., ¢im d’alej svojim konanim sposobil

poskodenému V. S., nar. XY, trvale bytom: X., Rakuska republika, adresa
na dorucovanie: Z. Skodu na odcudzenych Sperkoch v sume 23.851,- Eur a skodu v podobe
vydavkov spojenych s pohrebom poskodeného T. S. v sume 1.465,- Eur,

poskodenej R. S., nar. XY, trvale bytom: Z., okrem vys$Sie uvedenych poraneni
aj Skodu v sume 3.666,80 Eur, ktord predstavuje znalcom vycislené a priznané bolestné
za spdsobené zranenia a Skodu v sume 55,20 Eur odcudzenim mobilného telefénu zn. Nokia
6303c, ¢ierno-striebornej farby,

poskodenej spol. V. z. p., a.s., so sidlom M., Bratislava skodu v sume 2.022,25 Eur,
Vv stvislosti s ndkladmi spojenymi s lekarskym oSetrenim poskodenej R. S.,

celkova sposobena skoda predstavuje sumu 31.060,25 Eur,

2/ v doposial’ neustalenom cCase, najneskdr vSak dna 14.01.2014 si na presne nezistenom

mieste a nezistenym spdsobom neopravnene zadovazil samopal zn. Skorpion, vzor 61, vyr. ¢&.
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Y7101, kalibru 7,65 mm Browning s tlmi¢om a najmenej 20 ks nabojov kalibru 7,65 mm
Browning (strelivo), hoci nie je drzitelom opravnenia na drzbu a nosenie strelnej zbrane,
pricom néslednym kriminalisticko-expertiznym skiimanim bolo zistené, Zze v pripade uvedene;j
zbrane sa jedna 0 zbran samo¢innt, podomacky upravent a vybavenu zakazanym doplnkom
zbrane (tlmiCom hluku vystrelu), ktorda je strelby schopnéd jednotlivo, ako aj davkou,
hromadne G¢inna a Vv zmysle ustanoveni zakona ¢. 190/2003 Z. z. o zbraniach a strelive
Vv zneni neskorsich predpisov, bola zbran posudena podla § 4 odsek 2 pismeno b), ¢), e) a g)

citované¢ho zékona ako zbran kategorie ,,A* t. j. zakdzana.

Za to bol obzalovanému podla § 188 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. 1), § 37
pism. m/, § 8 ods. 2, ods. 6 Tr. z&k. v spojeni s § 437 ods. 1 Tr. zdk., § 41 ods. 1, ods. 2

Tr. zak. ulozeny thrnny trest odiatia slobody vo vymere 19 (devitnast’) rokov.

Podl'a § 48 ods. 3 pism. b/ Tr. zdk. stid obzalovaného pre vykon ulozeného trestu

odnatia slobody zaradil do Gstavu na vykon trestu s maximalnym stupiiom strazenia.

Podl'a § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud obzalovanému ulozil trest prepadnutia veci:

- samopalu zn. Skorpion, vzor 61, vyrobné &islo: Y7101, kalibru 7,65 mm Browning
S timicom,

- zasobniku s 13 ks ndbojmi vz. 7,65 Browning,

a veci nachadzajucich sa v depozite Okresného stdu Bratislava I, pod ¢. 9/2014 /por. €. 1,
10, 11,14/:

- karovanej plastovej tasky cerveno — zlto — ¢iernej farby,
- Ciernej pletenej kukly s vyrezom pre o¢i,

- 2 ks ¢iernych pletenych rukavic.

Podl'a § 60 ods. 1 pism. b/ Tr. zak. sud obzalovanému ulozil trest prepadnutia veci

nachadzajucich sa v depozite Okresného stidu Bratislava I, pod ¢. 9/2014 /por. €. 3, 8, 9/:

- Cierneho ruksaku s ¢ervenym néapisom ,,The Ecko Unltd Company*,
- kovovych put,
- kovovych put.
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Podl'a § 76 ods. 1, § 78 ods. 1 Tr. zak. sad obzalovanému ulozil ochranny dohl'ad
na dobu 3 (tri) roky.

Podl'a § 287 ods. 1 Tr. por. sud ulozil obzalovanému povinnost nahradit
poskodenému V. S., nar. XY, trvale bytom: X., Rakuska republika, s adresou na dorucovanie:
Z. skodu v sume 1.465,- Eur.

Podl'a § 287 ods. 1 Tr. por. sud ulozil obzalovanému povinnost’ nahradit’ poskodene;j

R. S., nar. XY, trvale bytom: Z., skodu v sume 3.666,80 Eur.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud ulozil obzalovanému povinnost’ nahradit’ poSkodenej

spolo¢nosti V. z. p., a.s., so sidlom M., Bratislava skodu v sume 2.022,25 Eur.

Podl'a § 288 ods. 2 Tr. por. std poskodeného V. S., nar. XY, trvale bytom: X,
Rakuska republika, s adresou na dorucovanie: Z., so zvySkom jeho naroku na nahradu Skody

odkazal na ob¢ianske sudne konanie.

Podl'a § 288 ods. 2 Tr. por. sid poSkodenu R. S., nar. XY, trvale bytom: Z.,

so zvySkom jej naroku na nadhradu Skody odkazuje na obc¢ianske sudne konanie.

Na podklade odvolania obzalovaného J. K. bola vec na prejednanie arozhodnutie

predloZzena Krajskému sudu v Bratislava ako sudu vecne a miestne prislusnému.

Pisomnym podanim z15. februara 2015 (doru¢enym sudu prvého stupna
18. februara 2015, ¢. 1. 1056 — 1058) ozna¢enym ako odvolanie, obzalovany na druhej strane
svojho podania okrem iného vzniesol aj namietku zaujatosti vo¢i Krajskému sudu v Bratislave
ako sudu odvolaciemu a poziadal, aby Najvyssi stid Slovenskej republiky rozhodol tak, ze

0 nim podanom odvolani rozhodne ako sud odvolaci iny krajsky sud.

Svoju namietku odovodnil tym, Ze v sucasnosti na Okresnom sude Bratislava | medzi
nim a Krajskym sidom prebieha sudny spor o vydanie veci z depozitu v ktorom on vystupuje

ako Zalobca a krajsky sud ako Zzalovany.
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Na podklade predlozenej namietky, ktoru podla jej obsahu najvyssi stid posudil
ako Zziadost' obzalovaného na odnatie a prikdzanie veci v zmysle § 23 ods. 1 Tr. por.

preskumal ¢i st splnené zakonné podmienky na odiiatie a prikazanie veci, a zistil, ze tomu tak

nie je.

Prieskumnda povinnost’ najvyssieho sudu bola obmedzena ustanovenim § 23 ods. 1
Tr. por., pretoze vtomto Stadiu trestného stihania najvyssi sid nebol opravneny vec
preskimat’ zo SirSich hl'adisk ako tomu je napriklad v konani o odvolani opravnenej osoby

(§ 317 ods. 1 Tr. por.).

Podla § 23 ods. 1 Tr. por. z dolezitych dovodov moéze byt vec prislusnému sudu

odnatd a prikdzana inému sudu toho istého druhu a stupna.

Takyto postup je vSak vynimkou z pravidla, ¢o zdkon podmieiiuje tym, ze pre tzv.

Ldelegaciu‘ musia byt dané dolezité dovody.

Platna pravna uprava nedefinuje pojem ,,dolezité dovody*.

Vyznam, resp. dolezitost dovodu pre aplikaciu citovaného vynimocného opatrenia
na zmenu miestnej prislusnosti sidu musi byt’ porovnatelny s vyznamom tstavného principu
vyplyvajaceho z &lanku 48 Ustavy Slovenskej republiky, Ze ,,nikoho nemozno odiat’ jeho
zékonnému sudcovi®. ,,Delegacia“ sa preto nesmie stat” prostriedkom na porusenie prava
obvinené¢ho na zédkonného sudcu, ale ani prostriedkom na to, aby procesné strany urcovali,
kto bude zdkonnym sudcom v konkrétnom pripade bez splnenia zdkonnych podmienok § 23

ods. 1 Tr. zak.

Medzi dolezité dovody tzv. delegicie vSak treba zahrnUt aj pripady vylucéenia

vSetkvych sudcov prislusného sudu.

Takyto stav v posudzovanej veci nenastal.

Z pisomného vyjadrenia sudcov krajského stidu vyplyva, ze tito sa necitia Ziadnym
sposobom zaujati a neboli u nich splnené zakonné podmienky pre ich vylucenie uvedené

v § 31 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. por.
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Na podklade tychto skuto¢nosti mozno preto konstatovat, ze najvyssi sud doposial’
nezistil ziaden dolezity dovod (akym je vylucenie vSetkych sudcov dané¢ho sudu alebo ako
su okolnosti, ktoré zabezpecuju zistenie skutkového stavu veci o ktorom nie st dovodné
pochybnosti, ako predpokladu spravodlivého konania arozhodnutia alebo pochybnosti,
¢i u miestne prislusného sudu mozno zaistit' dodrzanie zékladnych zasad trestného konania,
uvedenych v § 2 Tr. por.), ktory by odovodnoval odiatie veci prisluSnému sudu, ktorym

je Krajsky sud v Bratislave a jej prikazanie inému studu toho istého druhu a stupna.
Samotny obzalovany svoj navrh okrem skor uvedenej skuto¢nosti blizSie ziadnym
sposobom neodovodnil a ziadne iné dolezit¢ dovody pre postup podla § 23 ods. 1 Tr. por.

najvyssi sud nezistil.

Na podklade tychto uvah Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak,

ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie : Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 30. marca 2015

JUDr. Martin Piovartsy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Sylvia Machalova



