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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky JUDr. Jany Serbovej a sudcov
JUDr. Aleny SiSkovej a JUDr. Pavol Farkas v trestnej veci obvineného Ing. F. O. pre pre¢in sprenevery
podla § 213 ods. 1 Trestného zdkona na neverejnom zasadnuti 15. aprila 2015 v Bratislave, o dovolani
obvineného Ing. F. O., ktoré podal proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 30. jula 2014, sp. zn.
1Tos 82/2014, rozhodol

rozhodol:

Podrla § 382 pism. d/ Trestného poriadku dovolanie obvineného Ing. F. O. saodmieta.

Odovodnenie

Obvineny Ing. F. O. pisomnym podanim z 20. novembra 2014 podal dovolanie proti uzneseniu
Krajského sudu v Bratislave z 30 jala 2014, sp. zn. 1Tos 82/2014, ktorym krajsky sud rozhodol tak, ze
podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku zamietol jeho staznost, ktoru podal proti uzneseniu
Okresného sudu Bratislava IV z 27. méja 2014, sp. zn. 2T 42/2014. Okresny sud ozna¢enym uznesenim
podla § 32 ods. 3 Trestného poriadku rozhodol, Ze samosudkyna Jana Grendarova nie je vyli¢ena z
vykonavania ukonov v trestnej veci obvineného Ing. F. O., vedenej na Okresnom sude Bratislava IV pod
sp. zn. 2T 42/2014.

Z obsahu predlozeného spisu vyplyva, Ze obvineny svoje podanie adresoval najskér NajvySsiemu sudu
Slovenskej republiky, ktory ho listom z 27. novembra 2014, ¢. Nt 377/2014, podrobne poucil o
zakonom stanovenych podmienkach, za ktorych je mozné podat’ mimoriadny opravny prostriedok -
dovolanie, rovnako ako aj o nalezitostiach, ktoré musi obsahovat’ (¢. 1. 456, 457) a nasledne i Okresny
sud Bratislava IV obvinené¢ho poucil v zmysle ustanovenia § 373 ods. 3 Trestného poriadku, vyzval ho
na odstranenie zisteného nedostatku a ur¢il mu lehotu 30 dni s tym, ze ho zaroven poucil, Ze pokial’ tato
lehota uplynie marne, vec predlozi dovolaciemu stdu na rozhodnutie (¢.1. 480).

Na vyzvu Okresného sudu Bratislava IV obvineny Ing. F. O. nereagoval.

Spis bol Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky predlozeny na rozhodnutie 23. februara 2015.



Podl'a § 373 ods. 4 Trestného poriadku ak dovolaci sud po predloZeni dovolania zisti, Ze dovolatel’ nie je
zastupeny obhajcom, pouci dovolatela podla ods. 2 a ur¢i primerant lehotu na odstranenie tohto
nedostatku. Ak aj tato lehota uplynie marne, rozhodne podla § 382 pism. d/ Trestného poriadku.

Dovolaci sud dovolatel'a listom z 25. februara 2015 poucil v zmysle vysSie citovaného ustanovenia
Trestného poriadku a vyzval ho, aby v uréenej lehote do 25. marca 2015 podal dovolanie
prostrednictvom splhomocneného obhajcu v pripade, ak by na dovolani trval aj po poskytnuti pravne;j
pomoci obhajcom, ktory by ho isto poucil, Ze dovolanie proti napadanému uzneseniu nie je pripustné.

Obvineny Ing. F. O. ani na tito vyzvu nereagoval, preto dovolaci sud postupom podla § 382 pism. d/
Trestného poriadku podané dovolanie odmietol na neverejnom zasadnuti bez preskiimania veci.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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