Najvyssi sad 5 Ndt 6/2015
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi  sud Slovenskej republiky v senate zlozenom zjeho predsedu
JUDr. Milana Karabina a sudcov JUDr. Juraja Klimenta a JUDr. Petra Szaba na neverejnom
zasadnuti v Bratislave 29. aprila 2015 v trestnej veci odsudeného E. N. v spore 0 prislusnost’
medzi Okresnym sutdom Trenc¢in a Okresnym sidom  Zilina  podla

§ 22 ods. 1 Tr. por. takto

rozhodol:

Prislusnym na vykonanie konania o ziadosti odsudeného E. N. 0 upustenie od vykonu

ochranného lie¢enia je Okresny sid Zilina.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného stdu Zilina z 8. aprila 2014 sp. zn. 3 T 29/2014 bola podla
§ 334 ods. 1, ods. 4 Tr. zak. schvalena dohoda o vine a treste uzavretda medzi prokuratorom
Okresnej prokuratiiry Zilina a obvinenym E. N., na zaklade ktorej bol uznany za vinného zo
zlo¢inu ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa dopustil

na skutkovom zaklade, ze

dia 30. juna 2013 asi 0 17.30 hod. v mieste svojho trvalého bydliska v rodinnom dome

vobci T., na ul. S. X./X., pod vplyvom alkoholu bezddvodne fyzicky napadol M. B. tak, Ze
v Case, ked” poskodeny sedel v kresle v obyvacej miestnosti domu, tak ku nemu pristapil
a kuchynskym nozom s dizkou &epele cca 21 cm na neho opakovane zautogil, ¢im mu svojim
konanim spdsobil povrchovi reznu ranu na bocnej strane krku vl'avo v oblasti kyvaca hlavy,
bodnu ranu na prednej strane hrudnej steny Vv oblasti III. rebra vpravo dlht 3 cm, prenikajucu

do hrudnika, krvacanie do pohrudni¢nej dutiny vpravo, plastovy pneumotorax vpravo,
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preniknutie vzduchu do stredohrudia, poranenie plic v pravom strednom laloku so
zakrvacanim do plicneho parenchymu, povrchovii rezni ranu na lavom stehne
a pomliazdenie s krvnym vyronom na pravom lici, ktoré zranenia si podla znaleckého
posudku znalca z odboru zdravotnictva vyziadali dobu praceneschopnosti v trvani 7 tyzdiov,
pricom v danom pripade doslo konanim obvinené¢ho u poskodeného k poraneniu ddlezitého

organu, a to pltc.

Za to bol E. N. podla § 155 ods. 1 Tr. zak. spouzitim § 38 ods. 2,
§ 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Tr. zak. uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 4 (S$tyri) roky,
na vykon ulozeného trestu bol zaradeny podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. do ustavu

na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podl'a § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. mu bol ulozeny aj trest prepadnutia veci — 1 ks
kuchynského nozZa s drevenou ruckou, vlastnikom ktorého sa podla § 60 ods. 6 Tr. zak. stal

Stat.

Podl'a § 73 ods. 2 pism. a/, d/ Tr. zak. sud ulozil E. N. aj ochranné protialkoholické

liecenie ustavnou formou.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ v zmysle § 334 ods. 5 Tr. por. jeho vyhldsenim
dna 8. aprila 2014. Odsudeny ulozeny trest odnatia slobody vykonava od 18. januara 2015

v Ustave na vykon trestu Ilava.

Odstdeny E. N. podal diia 20. februara 2015 na Okresnom sude Zilina Ziadost
0 zrusenie protialkoholického liecenia, ktoru oddévodnil tym, Ze ochranné lieCenie moze splnit’
svoj ucel iba v pripade jeho okamzitého nastupu. V jeho pripade vSak strdca zmysel, pretoze
lieCenie nenastupil a pritom mé vykonat’ pomerne dlhy trest odnatia slobody. Doba vykonu
trestu odiatia slobody je dostatond ktomu, aby si uvedomil nésledky,
ku ktorym nadmerné pozivanie alkoholu prispieva. K svojej ziadosti pripojil aj pisomny sl'ub,

7e po prepusteni na slobodu nebude pozivat’ alkoholické népoje.

Okresny sud Zilina pravoplatnym uznesenim z 23. februara 2015 sp. zn. 3 T 29/2014
podla § 448 ods. 1 Tr. por. ziadost' odsudené¢ho E. N. postupil na prejednanie Okresnému

sudu Trencin. V dévodoch svojho uznesenia uviedol, ze vykon uloZeného ochranného lieCenia
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bol odsudenému nariadeny 15. aprila 2014 s tym, Ze ho bude vykondvat’ v priebehu vykonu
trestu odiatia slobody. Lustraciou zistili, Ze odsudeny vykonava trest v Ustave na vykon
trestu llava, a preto je v zmysle § 448 ods. 1 Tr. por. prislusny konat’ o jeho ziadosti Okresny

sud Trencin, v obvode ktorého trest odnatia slobody vykonava.

Spisovy material doSiel na Okresny sud Trencin 5. marca 2015, pricom vec bola
prostrednictvom elektronickych prostriedkov pridelend do senatu JUDr. Evy Toéthovej

pod sp. zn. 3 Nt 22/2015.

Okresny sud Tren¢in po vykonanom dokazovani na neverejnom zasadnuti
26. marca 2014 pravoplatnym uznesenim podla § 22 ods. 1 Tr. por. s pouzitim § 447 Tr. por.
vyslovil svoju neprislusnost’ na konanie o ziadosti odsudeného a vec predlozil na rozhodnutie

sporu o prislusnost’ Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky, kde dosla 13. aprila 2015.

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodujic v spore o prisluSnost’, ktory vznikol
medzi oboma sudmi, dospel k zaveru, Ze prisluSnym na konanie o Ziadosti odstidené¢ho E. N.

je Okresny sud Zilina.

Okresny std Zilina pri svojom rozhodovani argumentoval poukazom na ustanovenie
§ 448 ods. 1 Tr. por., vzmysle ktorého 0 prepusteni z ochranného lie¢enia alebo o jeho
ukonceni rozhodne na navrh prokuratora, obvineného alebo lieCebného zariadenia alebo aj
bez takého navrhu predseda senatu sudu, v ktoré¢ho obvode sa ochranné lieCenie vykonava.
Pri svojom rozhodovani vychadzal iba z toho, ze sud nariadil 15. aprila 2014 (¢.1. 7) vykon

ustavného ochranného protialkoholického liecenia v priebehu vykonu trestu odnatia slobody.

Nazor okresného stidu v danom pripade nemozno akceptovat. Vykonavacie konanie

upravuje IV. €ast’ Trestného poriadku, konkrétne prva hlava tejto Casti.

Ustanovenie § 406 ods. 2 Tr. por. ktoré je vSeobecnym ustanovenim, upravuje
prislusnost’ sudu na rozhodnutia suvisiace s vykonom trestu a ochrannych opatreni, pricom
podl’a tohto ustanovenia vSetky tkony s ich vykonom, pokial’ nie je ustanovené inak, robi sud,
ktory rozhodol v prvom stupni. Samotny vykon ochranného liecenia je potom upraveny
v prvom diele druhej hlavy IV. ¢asti Trestného poriadku, konkrétne v ustanoveniach § 445

az 448a Tr. por.
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Okresny sud Zilina preto pochybil pokial’ v posudzovanej veci aplikoval ustanovenie

§ 448 ods. 1 Tr. por. Uvedené ustanovenie mozno pouzit iba v pripade, ak sa ochranné

lieCenie zacalo vykondvat uz v priebehu vykonu trestu odnatia slobody. V konkrétnej veci

sice doslo k nariadeniu ulozeného ochranného liecenia, avSak ako vyplyva zo spravy riaditel’a
Ustavu na vykon trestu Ilava (&1 13), kskutoénému vykonu ochranného liedenia
U odstidené¢ho nedoslo z kapacitnych dévodov. Odsudeny je iba zaradeny v poradovniku

na useku ochrannych lieceni.

Nakol'ko sa u odsudeného nezacalo s vykonom ochranného liecenia, bolo potrebné
vV konkrétnom pripade aplikovat’ ustanovenie § 447 Tr. por. na ktoré spravne poukazal
Okresny sud Trencin aktoré sa vztahuje na pripady, kedy sa s vykonom ulozeného

ochranného lie¢enia nezadalo.

Za daného stavu je prislusnym na konanie o ziadosti odsudeného E. N. 0 upustenie od

vykonu ochranného lie¢enia Okresny sud Zilina, ktory rozhodol v prvom stupni. Na zaklade

toho Najvyssi sud Slovenskej republiky v zmysle § 22 ods. 1 Tr. por. v spore 0 prislusnost’

rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucdenie: Proti tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 29. aprila 2015

JUDr. Milan Karabin,v.r.

predseda senatu

Vyhotovil: JUDr. Peter Szabo

Za spravnost’ vyhotovenia: Gabriela Protusova



