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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martina Piovartsyho a
sudcov JUDr. Pavla Farkasa a JUDr. Petra Szaba v trestnej veci obvineného L. T. pre zlo¢in lipeze
podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zdk. a iné, o dovolani obvineného podanom prostrednictvom
obhajcu JUDr. Martina Kanasa proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 25. jula 2014, sp. zn. 4 Tost
76/2014 na neverejnom zasadnuti 20. maja 2015 Tr. por. takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. ¢/ Tr. por. dovolanie obvineného L. T. saodmieta.

Odovodnenie

Uznesenim Okresného sudu Nitra z 26. maja 2014, sp. zn. 3 PP 5/2014, bol obvineny L. T. podla § 66
ods. 1 pism. b/, ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 415 ods. 1 Tr. por. podmieneéne prepusteny z vykonu
trestu odilatia slobody, ktory mu bol uloZeny v trvani tridsat’ mesiacov rozsudkom Okresného sudu
Nitra, sp. zn. 1 T 143/2007, zo dna 10. oktébra 2013, pre § 188 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak. a iné.

Podrla § 68 ods. 1 Tr. zak. bola obvinenému stanovena skisobna doba v trvani 3 (troch) rokov.
Podl'a § 68 ods. 1 Tr. zak. stid nad obvinenym nariadil proba¢ny dohl'ad vo vymere 2 (dvoch) rokov.

Podla § 51 ods. 4 Tr. zak. sud ustanovil obvinenému povinnosti:

- strpiet’ nad sebou dohl'ad proba¢ného a media¢ného tradnika, pravidelne sa dostavovat’ k proba¢nému
a media¢nému uradnikovi prislu§ného stidu v terminoch a za podmienok nim stanovenych,

- dostavit’ sa do 15-tich dni odo dna podmiene¢ného prepustenia k probacnému a mediaCnému
uradnikovi prislu§ného sudu,

- oznamit’ stdu, ktory vedie konanie, kazdi zmenu miesta pobytu.

Na podklade st'aznosti Okresného prokuratora, Krajsky sud v Nitre uznesenim z 25. jala 2014, sp. zn. 4
Tos 76/2014 rozhodol tak, ze podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por. napadnuté uznesenie zrusil a podla §
66 ods. 1 pism. b/, ods. 2 Tr. por. ziadost’ obvineného L. T. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Nitra z 10. oktobra 2013, sp. zn. 1



T 143/2007, v trvani 30 (tridsat’) mesiacov, so zaradenim na jeho vykon do tstavu na vykon trestu
odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia zamietol.

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu podal prostrednictvom zvoleného obhajcu dovolanie obvineny L.
T..

Obvineny v fiom uplatnil dovolaci dévod uvedeny v § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por., pretoze podla jeho
nazoru napadnuté uznesenie Krajského sudu v Nitre je nezdkonné a nespravodlivé.

Naplnenie uvedeného dovolacicho dévodu videl obvineny v podstate v tom, Ze na rozdiel od okresného
sudu, ktory o posudzovanej otazke vykonal velmi podrobné dokazovanie, odvolaci sud ziadne
dokazovanie nevykonal a bez jeho vysluchu rozhodol v jeho neprospech.

Navrhol preto, aby dovolaci sud napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil krajskému sudu, aby ju v
potrebnom rozsahu znovu prerokoval a rozhodol.

Nésledne v stlade s § 376 Tr. por. prvostupiiovy sud dovolanie obvineného dorucil na vyjadrenie
Okresnej prokurattre Nitra.

V pisomnom podani doru¢enom okresnému sudu 11. februara 2015 okresny prokurator uviedol, Ze
uplatneny dovolaci dovod nie je podl'a jeho nazoru v posudzovanom pripade splneny, pretoZze obvineny v
podanom dovolani namieta len to, Ze odvolaci sud o st'aznosti okresného prokuratora rozhodol napriek
tomu, ze vo veci na rozdiel od okresného sudu nevykonal ziadne dokazovanie a stotoznil sa len so
st'aznostnymi dovodmi prokuratora. Je teda zrejmé, ze obvineny v podanom dovolani namieta len rozsah
vykonaného dokazovania a sposob hodnotenia vykonanych dokazov, ktoré vSak dovolaci sud v
dovolacom konani hodnotit’ nemdze.

Navrhol preto, aby najvyssi sud ako sud dovolaci podla § 382 pism. ¢/ Tr. por. dovolanie obvineného
ako neddvodné odmietol.

Nasledne sud prvého stupna predlozil vec dovolaciemu sudu.

Najvyssi sud zistil, ze dovolanie proti napadnutému uzneseniu je pripustné (§ 368 ods. 1 a § 566 ods. 3
Tr. por.), bolo podané opravnenou osobou (§ 369 ods. 2 pism. b/ Tr. por.) a v zdkonom stanovenej
lehote (§ 370 ods. 2 Tr. por.). Dovolanie stasne spiiia podmienky uvedené v § 372 az § 373 Tr. por.,
ako aj obsahové nalezitosti uvedené v § 374 Tr. por.

Dovolaci sud po preskiimani spisového materialu zistil, Ze dovolanie obvineného nie je dovodné.
Podl'a § 371 ods. 1 Tr. por. dovolanie mozno podat’ ak:

i) rozhodnutie je zalozené na nespravnom pravnom posudeni zistené¢ho skutku alebo na nespravnom
pouziti iného hmotnopravneho ustanovenia; spravnost’ a Uplnost’ zisteného skutku vSak dovolaci sud
nemoze skumat’ a menit’.

Podl'a ustalenej praxe dovolacicho stidu vo vztahu k vykladu dovolacich dévodov uvedenych v
ustanoveni § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. je potrebné uviest’ nasledovné.

Nespravnym pravnym posudenim zistené¢ho skutku § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. sa rozumie nespravne
pravne posudenie zisteného skutku alebo nespravne pouzitie iného hmotnopravneho ustanovenia.
Nespravnym pravnym posudenim zisteného skutku sa rozumie zistenie, Zze skutok bol v napadnutom
rozhodnuti kvalifikovany ako trestny €in, napriek tomu, ze neslo o Ziadny trestny ¢in alebo, ze i§lo o iny
trestny ¢in alebo obvineny bol uznany za vinného z prisnejSieho trestného ¢inu, nez ktorého sa sudenym
skutkom dopustil. Potrebné je v§ak uviest, Ze dovolaci sud nepreskiimava skutkové zistenia, na ktorych



je zalozené napadnuté rozhodnutie sidu. Nie je tak legitimovany posudzovat ani Gplnost’ a spravnost’
skutkovych zisteni ustalenych sidmi oboch stupiiov v pévodnom konani, a rovnako ani hodnotenie v
tomto konani vykonanych dékazov. Podstatou spravnej pravnej kvalifikacie je, ze skutok ustaleny sudmi
v povodnom konani (ktorého spravnost a uplnost' dovolaci sid nemdze skiimat’ a menit) bol
subsumovany (podradeny) pod spravnu skutkovi podstatu trestného ¢inu upravenu v Trestnom zakone.
Len opaény pripad (nespravna subsumpcia) odévodiuje naplnenie dovolacieho dévodu podla § 371 ods.
1 pism. i/ Tr. por. Spravnost’ a uplnost’ zisteného skutkového stavu je teda dovolaci stid povinny
prezumovat’.

Pouzitie iného hmotnopravneho ustanovenia moéze zahiiat' aj nedostato¢né posudenie okolnosti a
zakonnych podmienok pre postup podla § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zak.

Preskiimanim obsahu predlozeného spisu najvyssi sud zistil nasledovné skuto¢nosti.

Obvineny v podstate v podanom dovolani namieta, Ze odvolaci sid na rozdiel od sidu prvého stupna,
bez toho, aby vo veci vykonal akékolvek dokazovanie dospel k nezakonnému zaveru, Ze v
posudzovanom pripade nie su splnené zdkonné podmienky na jeho podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odiatia slobody.

Podl'a § 66 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona sid méze odsudeného podmieneéne prepustit’ na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
moze sa od neho ocakéavat, Zze v budicnosti povedie riadny zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in
po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Spravne a v stlade so zadkonom postupoval krajsky std, ked’ na rozdiel od stdu prvého stupna na
podklade predlozeného procesného spisu dosledne vychddzal zo skér citovaného ustanovenia § 66 ods.
1 pism. b/ Tr. z&k. a dospel k spravnemu zéveru, Ze v posudzovanom pripade zdkonné podmienky v
fom uvedené nie su splnené.

Krajsky sud v odovodneni napadnutého rozhodnutia podrobne vysvetlil dovody, na podklade ktorych
rozhodol spdsobom uvedenym v jeho vyrokovej Casti a dovolaci sud si ich pre ich spravnost a

vystiznost’ osvojuje a v podrobnostiach na ne poukazuje.

V posudzovanom pripade k nespravnemu pouzitiu iného hmotnopravneho ustanovenia nedoslo a
spravnost’ a tplnost’ zisteného skutku (skutkovych zisteni) nemoze dovolaci stid skimat” ani menit’.

Na podklade tychto tvah Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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