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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci navrhovatela: Z.. J. R., J., Q.. XX. X XXXX, W. U. X. M. XXX, XXX
XX X., proti odporkyni: J.. G. E., Q.. XXXXXXX, U. J. X, XXX XX U., o vykon rozhodnutia voci maloletym
detom Y. R., Q.. XX X.XXXX G. T. RA,, Q.. XX.XX.XXXX, obaja bytom u matky, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dria 20.04.2020 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh opravneného na nariadenie vykonu rozhodnutia
Okresného sudu Bardejov sp. zn. 4P/39/2014 zo dfia 12.10.2015 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v PreSove sp. zn. 7CoP/30/2015 zo dna 25.2.2016 a v poslednom rade rozsudkom Okresného sudu
Bardejov €. k. 4P/82/2018-188 voci maloletym detom Y. R., Q.. XX.X.XXXX a T. R., Q.. XX.XX. XXXX.

2. Lustrovanim v sudnom registri sud zistil, Ze tomuto konaniu predchadza konanie vedené pred
Okresnym sudom Bardejov pod sp. zn. 2Em/2/2019.

3. Zo spisu sp. zn. 2Em/2/2019 sud zistil, Ze ide o rovnaky okruh u€astnikov, ako aj o rovnaky predmet
konania, t. j. nariadenie vykonu rozhodnutia Okresného sudu Bardejov sp. zn. 4P/39/2014 zo dna
12.10.2015 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove sp. zn. 7CoP/30/2015 zo dha 25.2.2016
a v poslednom rade rozsudkom Okresného sudu Bardejov, €. k. 4P/82/2018-188 voci maloletym detom
Y.R.C., Q.. XX.X.XXXX a T. R., Q.. XX.XX.XXXX v prospech opravneného Z.. J. R., J., Q.. XX.X.XXXX,
U. X. M. XXX, XXX XX X., proti povinnej J.. G. E., Q.. XX X.XXXX, U. J. X, XXX XX U..

3. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.“), na konania podla tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podla § 23 C.m.p., konanie sa zaCina na navrh. Ak tento zdkon neustanovuje inak, mozno zacat
konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

5. Podla § 24 C.m.p., konanie je zaCaté doru€enim navrhu na zacatie konania sudu alebo vydanim
uznesenia o zac¢ati konania.

6. Podla § 159 C.s.p., zaCatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

7. Podla § 161 ods. 1 C.s.p, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").



8. Podla § 161 ods. 2 C.s.p, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

9. Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze na tunajSom sude prebiehaju daldie konania, ktoré sa tykaju tych
istych u€astnikov konania s tym istym predmetom konania.

10. KedZe o totoZnom navrhu na zacatie konania o nariadenie vykonu rozhodnutia Okresného sudu
Bardejov sp. zn. 4P/39/2014 zo diia 12.10.2015 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove sp.
zn. 7CoP/30/2015 zo diia 25.2.2016 sa kona vo veci vedenej tunajSim sidom pod sp. zn. 2Em/2/2019 a
v tejto veci sa zaCalo konat skor, v zmysle citovanej pravnej Upravy bolo nutné konanie v predmetnej veci
(vo veci 2Em/1/2020) zastavit. Ide totiz o neodstranitefni podmienku konania, pre ktoru nie je mozné
v tomto konani pokradovat, lebo o tej istej veci bolo uz za¢até iné konanie. Nemdzu byt vedené dve
totoZzné konania, ktoré sa tykaju tych istych u€astnikov. O navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia sa
bude konat' a rozhodovat vo veci vedenej tunajSim sidom pod sp. zn. 2Em/2/2019.

11. Uvedené potvrdil aj Krajsky sud v PreSove rozhodnutim €. k. 21CoE/1/2020-20 zo dia 27.8.2020,
ktorym potvrdil uznesenie sudu prvej indtancie ¢. k. 4Em/2/2019-5 zo dnia 10.10.2019, ktorym sud
zastavil konanie z rovnakych dévodov a za totoZnej procesnej situacie.

12. Podfla § 391 C.m.p., o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

13. Podla § 52 C.m.p., Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

14. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 C.m.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia prostrednictvom tunajsieho sudu (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 C.m.p.).

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny poCet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.



