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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Obec Hoste, so sidlom Hoste 93/93, 925 45
Hoste, ICO: 00305961, zast. JUDr. Ladislav Masnik - advokatska kancelaria, s.r.o0., so sidlom Spitalska
61/61, 811 08 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, proti povinnému: G. D., P.. XX. G. XXXX, Y. L.
XX, XXX XX L., zast. Prosman a Pavlovi¢, advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Hlavna 31, 917 01
Trnava, ICO: 36 865 281, o vymozZenie pohladavky opravneného vo vyske 3.349,43 Eur s prisl., vedenej
u sudneho exekutora JUDr. Tomas Vranovi¢, so sidlom exekutorského uradu Pazitna 1017/37, 926 01
Sered, takto

rozhodol:
Sud exekuciu zastavuje podla § 61k ods. 1 pism. a) v Casti istiny vo vySke 3.098,54 Eur.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu diia 02. septembra 2021 domahal
od povinného vymozenia pohladavky vo vySke 3.349,43 Eur s prisl., na zaklade exekuéného titulu
- Rozsudku Okresného sudu Galanta, sp.zn.: 10C/64/2006, vydaného dha 13. aprila 2015, ktory
nadobudol vykonatefnost dfia 10. marca 2017, v spojeni s Rozsudkom Krajského sudu v Trnave,
sp.zn. 26Co0/655/2015 zo dia 13. decembra 2016, ktory nadobudol vykonatelnost’ dria 10. marca 2017
a v spojeni s Uznesenim Okresného sudu Galanta, sp.zn 10C/64/2006 zo dfa 16. juna 2017, ktory
nadobudol vykonatelnost dia 26. jula 2017.

2. Poverenim zo dna 17. septembra 2021 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr.
Tomas Vranovi¢, so sidlom exekutorského uradu Pazitna 1017/37, 926 01 Sered, ktory ju vedie pod
spisovou znackou 328EX/712/21.

3. Dia 28. septembra 2021 bolo povinnému doru€ené upovedomenie o zac¢ati exeklcie. Povinny podal
dna 12. oktdbra 2021, t.j. v zakonnej 15-driovej lehote od doru€enia upovedomenia o zaati exekucie.
Navrh na Ciasto¢né zastavenie exekucie (dalej aj ,Navrh*), doruéeny sidnemu exekutorovi JUDr. Tomas
Vranovi€. Povinny v Navrhu navrhol €iastoéne zastavit exekuciu vo vySke 3.098,54 Eur, nakolko tuto
sumu vyplyvajucu z exeku€ného titulu - Rozsudku Okresného sudu Galanta, sp.zn.: 10C/64/2006,
vydaného dna 13. aprila 2015 uhradil dfia 22. jula 2017, k Eomu prilozil ako d6kaz ,Potvrdenie o vykonani
prevodu“. Povinny zaverom poZziadal sud, aby opravnenému uloZil povinnost znasat trovy konania.

4.V zmysle exekuéného poriadku bol opravneny vyzvany sudnym exekutorom vyzvou na vyjadrenie sa
k podanému navrhu na zastavenie exekucie. Opravneny zaslal sidnemu exekutorovi svoje vyjadrenie
zo dniia 20. oktébra 2021, v ktorom uviedol, Ze s Ciastoénym zastavenim exekucie vo vySke 3.098,54
Eur suhlasi.

5. Podfa § 61k ods. 1 pism. a) Exeku€ného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v
Casti, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku.



6. Podlfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

8. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

9. Exekuény sud uvadza, Zze Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti
nepripustnej exekucii, ktorého ucelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch
vymedzenych Exekuénym poriadkom. Povinny v ndvrhu musi uviest skuto&nosti, ktoré nastali po vzniku
exekuéného titulu a ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo
su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény
titul bol zruSeny na zaklade mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.)...

10. Exekuény sud ma za preukazané, Ze povinnému bolo Upovedomenie o za€ati exekucie doru¢ené
drfia 28. septembra 2021, pricom ten podal prostrednictvom pravneho zastupcu navrh na Ciastoéné
zastavenie exekucie diha 12. oktébra 2021, t.j. v zakonnej 15-dfiovej lehote od doru¢enia Upovedomenia
o zaCati exekucie.

11. Exekucny sud dalej z elektronického sudneho spisu zistil nasledujuce skutoCnosti. Predmetna
exekucia je vedena na podklade troch exekuénych titulov a to: Rozsudku Okresného sudu Galanta,
sp.zn.: 10C/64/2006, vydaného dna 13. aprila 2015, ktory nadobudol vykonatelnost’ diia 10. marca
2017, ktorym bol povinny m.i. vo vyroku Ill rozhodnutia zaviazany na uhradu sumy 3.098,54 Eur do
rak t.&. pravneho zastupcu opravneného. Dalej na podklade Rozsudku Krajského sudu v Trnave, sp.zn.
26Co0/655/2015 zo diia 13. decembra 2016, ktory nadobudol vykonatelnost dfia 10. marca 2017, ktory
potvrdil vy§Sie uvedené rozhodnutie sudu prvej inStancie a Uznesenim Okresného sudu Galanta, sp.zn.:
10C/64/2006 zo dha 16. juna 2017, ktory nadobudol vykonatelnost’ diia 26. jula 2017 a ktory zaviazal
povinného na uhradu trov konania vo vySke 240,89 Eur.

12. Skuto&nost'ou oddvodrujucou Ciasto&né zastavenie exekucie je podla povinného Uhrada vymahanej
pohfadavky scasti vo vyske 3.098,54 Eur. Z podaného navrhu na Ciastocné zastavenie exekucie ako
aj z vyjadrenia opravneného ma sud za preukazané, Ze povinny dha 22.07.2017 prevodom na ucet
t.€. pravneho zastupcu opravneného, uhradil sumu vo vySke 3.098,54 Eur vyplyvajicu z Rozsudku
Okresného sudu Galanta, sp.zn.: 10C/64/2006, vydaného dna 13. aprila 2015, ktory nadobudol
vykonatelnost dfia 10. marca 2017. Z predloZzeného sudneho spisu ma sud za preukazané, ze povinny
pred zacatim exekucie uhradil Ciastoéne pohladavku opravneného vo vyske 3.098,54, priCom vo zvysne;j
Casti vo vy8ke 240.89 Eur s prisl. je exekucné konanie vedené dbévodne, €o povinny ani nijakym
sposobom nespochybnil.

13. S poukazom na to, Ze povinny €iasto¢ne uhradil vymahanu pohladavku a opravneny viac uz neziadal
vym&ct sumu vo vySke 3.098,54 Eur predstavujucu nim ¢iasto€ne uplatnena istinu, sud vyhovel tejto
Ziadosti povinného o Ciastocné zastavenie exekucie a exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. a) Exekuéného
poriadku v Casti istiny vo vyske 3.098,54 Eur zastavil.

14. Vzhlfadom na vys8ie uvedené skuto€nosti, siud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia.



15. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

16. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucéelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

17. Podla § 199e Exekuéného poriadku ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vyske vymahaného naroku podla stavu ku diu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

18. V zmysle vy&Sie citovanych ustanoveni sud uvadza, Ze povinny zast. pravnym zastupcom si mdze
v navrhu na zastavenie exekucie uplatnit’ trovy za spisanie takéhoto navrhu. Povinny v8ak v navrhu na
zastavenie exekucie navrhol sudu, aby Ciastoéne zastavil exeklciu a zaviazal opravneného, aby ,znasal
trovy exekuéného konania“. Z takto koncipovaného navrhu ani gramatickym vykladom nie je mozné
dospiet’ k zaveru, Ze si pravny zastupca povinného uplatiiuje trovy za samotny navrh na zastavenie
exekucie, skdr naopak, pozaduje, aby sud zaviazal opravneného na znasanie trov konania. Tu exekuény
sud uvadza, Ze exekutné konanie a aj samotna exekucia zac¢ali dovodne, kedZe povinny si nesplnil
povinnost’ priznanu exekuénym titulom v celosti. Samotné exekucia vo zvy3nej Casti (240,89 Eur +
trovy opravneného v suvislosti s podanym navrhom na vykonanie exekucie + trovy sudneho exekutora)
pokracuje a kedZe nedoSlo k jej zastaveniu v celosti, sud trovach exekucie nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



