Najvyssi sud 5 Cdo 105/2015
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sid Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne POHOTOVOST, s.r.o.,
so sidlom v Bratislave, Pribinova &. 25, ICO: 35 807 598, zastupenej advokatskou kancelariou
Fridrich Palko, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Grosslingova 4, ICO: 36 864 421, proti
zalovanej Slovenskej republike, za ktori kona Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej
republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné nam. 13, 0 nahradu majetkovej a nemajetkovej
ujmy, vedenej na Okresnom sude Cadca pod sp.zn. 10 C 225/2012, o dovolani Zalobkyne
proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline z 28. februara 2013 sp.zn. 9NcC/267/2013, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Zalovanej nepriznava nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sid v Ziline uznesenim z28. februira 2013 sp.zn. 9 NcC 267/2013
rozhodol, Ze JUDr. Adriana Pytliakova, PhD., je vylucena z prejedavania a rozhodovania veci
vedenej na Okresnom stide Cadca pod sp.zn. 10C 225/2012. Ostatni sudcovia Okresného sudu

Cadca nie su vylideni z prejednavania a rozhodovania veci.

Proti tomuto uzneseniu krajského stdu podala Zalobkyna dovolanie namietajic
existenciu vady v zmysle § 237 pism. g/ O.s.p. (vo veci rozhodol vylu¢eny sudca). Zalobkyiia
trvala na dovodnosti podanej ndmietky zaujatosti proti sudcom okresného sudu a vytykala
krajskému sudu, Ze nedostatocne vyhodnotil existenciu dovodov pre ich vylucenie
Z prejednavania a rozhodovania veci. Navrhla napadnuté rozhodnutie zrusit a vec vratit

krajskému sudu na d’alSie konanie.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud®) ako sud dovolaci (§ 10a
ods. 1 O.s.p.) po zisteni, Zze dovolanie podala v€as Zalobkyia zastipena v sulade s § 241
ods. 1 veta druha O.s.p., bez nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 243a ods. 3 O.s.p.)

skamal, ¢i su dané procesné predpoklady dovolacieho prieskumu.

V danom pripade najvyssi sud rozhoduje o dovolani v obdobnej veci, aka uz bola
V pocte vdcSom ako pédt’ predmetom konania pred dovolacim sidom na zdklade skorSieho
dovolania podaného tou istou dovolatel’kou — vid konania vedené na najvy$Som sude
pod sp.zn. 3 Cdo 212/2014, 3 Cdo 213/2014, 3 Cdo 216/2014, 3 Cdo 259/2014,
1 Cdo 78/2014, 1 Cdo 80/2014, 2 Cdo 74/2014, 2 Cdo 76/2014, 4 Cdo 33/2014,
4 Cdo 34/2014, 5 Cdo 150/2014, 6 Cdo 369/2014, 7 Cdo 147/2014, 8 Cdo 85/2014. Dovolaci
sud sa s odovodneniami rozhodnuti, ktoré boli vydané v tychto konaniach, v celom rozsahu

stotozinuje a poukazuje na ne. V zmysle § 243b ods. 7 O.s.p. uz d’alsie dovody neuvadza.

O trovach dovolacieho konania rozhodol najvyssi sud podla § 243b ods. 5 O.s.p.
V spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p., § 151 O.s.p. a § 146 ods. 2 O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. septembra 2015

JUDr. Helena Haukvitzova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



