Najvyssi sad

Slovenskej republiky 3 Nc 11/2015

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vv pravnej veci navrhovatel’ky S. P., byvajucej vo
S., zastipenej JUDr. R. S., advokatom so sidlom v D., proti odporcovi J. P., byvajucemu vo
S., zastipenému JUDr. J. S., advokatom so sidlom vo S., 0 nariadenie predbezného
opatrenia, vedenej na Okresnom sude Svidnik pod sp. zn. 6 C 255/2014 a na Krajskom sude

V PresSove pod sp. zn. 12 Co 171/2015, o vylaceni sudcu Krajského stidu v PreSove rozhodol

takto:

Sudca Krajského stidu v Presove JUDr. J. S.je vyl & e ny zprejednavania a

rozhodovania veci vedenej na Krajskom sude v Presove pod sp. zn. 12 Co 171/2015.

Odéovodneni e

V odvolacom konani vedenom na Krajskom sude v PreSove pod sp. zn.
12 Co 171/2015 JUDr. J. S., sudca a ¢len senatu 12 Co Krajského stidu v Presove, ktorému
vec pripadla na rozhodnutie, listom z 22. septembra 2015 oznamil predsednicke Krajského
sudu v PreSove, ze vo veci sa citi byt’ pre pomer k pravnemu zastupcovi Gcastnika zaujaty z
dovodu, Ze jeho brat JUDr. J. S. ako advokat zastupuje téastnika sudneho konania (odporcu)
v danej veci. V pripade vylicenia z prejednavania a rozhodovania veci suhlasi s pridelenim

vecl inému sudcovi.

Najvyssi std Slovenskej republiky ako sid nadriadeny Krajskému sudu v PreSove
(§ 16 ods. 1 O.s.p.) posudzoval opodstatnenost’ oznamenia tohto sudcu (§ 15 ods. 1 O.s.p.)
z aspektu existencie dovodov, pre ktoré je sudca vyluceny z prejednavania a rozhodovania

VECi.
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Vychadzal pritom z ustanovenia § 14 ods. 1 O.s.p., v zmysle ktorého sudcovia
su vylaceni z prejednavania a rozhodovania veci, ak so zretelom na ich pomer k veci,
k Ggastnikom alebo k ich zastupcom moZno mat’ pochybnosti o ich nezaujatosti. Utelom
citovaného ustanovenia je prispiet’ k nestrannému prejednaniu veci, k nezaujatému pristupu
k ucastnikom alebo k ich zéstupcom a tiez predist moznosti neobjektivneho rozhodovania.
Ciel'u sledovanému uvedenym ustanovenim zodpoveda aj pravna uprava skutocnosti, ktora
je z hladiska vyla¢enia sudcu povazovana za pravne relevantni. Je fou existencia urcitého
pravne vyznamného vztahu sudcu a to :

I. kveci, vramci ktorého vztahu by mal sudca svoj konkrétny zaujem na urcitom

sposobe skonéenia konania a rozhodnutia o veci, alebo

2. k ucastnikom konania, ktory vztah by bol zalozeny na pribuzenskom alebo rydzo

osobnom (pozitivnom alebo negativnom) pomere k nim, alebo

3. kzastupcom ucastnikov konania, ktory vztah by bol zalozeny na pomere

vykazujicom znaky vzt'ahu uvedeného pod bodom 2.

Citované zdkonné ustanovenie predpokladad taky vztah vlastného zaujmu sudcu
na prejedndvanej veci alebo taky jeho osobny vztah k ucastnikom konania, pripadne
k ich zastupcom, ktory by pri vSetkej moznej snahe o spravnost’ rozhodnutia ovplyvnil jeho
objektivny pohl'ad na vec a v kone¢nom ddsledku by mohol viest' k vydaniu nezakonného

rozhodnutia.

V danom pripade sudca Krajského sudu v Presove JUDr. J. S. sa vyjadril, Ze sa citi byt
zaujaty a deklaroval blizky pribuzensky vztah ksvojmu bratovi JUDr. J. S., ktory je
Vv predmetnej veci pravnym zastupcom odporcu. Takyto osobny vztah sudcu mozno
povazovat pre jeho kvalitativne i kvantitativne vlastnosti za taky bezprostredny vzt'ah
k zastupcovi odporcu, ktory ustanovenie § 14 ods. 1 O.s.p. povazuje za pravne relevantny
dovod pre vylucenie sudcu z prejednavania a rozhodovania v predmetnej veci pre jeho pomer
k zastupcovi uCastnika konania. Existencia pribuzenského vztahu sudcu k zastupcovi
ucastnika konania, teda vztahu, ktory je relevantny z hl'adiska § 14 ods. 1 O.s.p., zaklada

dovod, pre ktory mozno mat’ dovodné pochybnosti o jeho nezaujatosti.
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So zretelom na uvedené rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky, ze sudca
Krajského sidu v PreSove JUDr. J. S. je vyludeny z prejednavania a rozhodovania veci

vedenej na tomto sude pod sp. zn. 12 Co 171/2015.

Rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 8. oktébra 2015

JUDr. Daniela Sué¢anska,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



