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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: K. O., B.: X X XXXX, O. X. W. XXXX/XX,
XXX XX O., proti povinnému: T.. H. O., B.: XX.X.XXXX, O. X. X. U. XXXX/XXX, XXX XX X., vedenej
sudnym exekutorom: JUDr. Ing. Anna MartiSikova, so sidlom exekutorského uradu Samoty, 020 01
Puchov, pod sp. zn. 108EX 610/21, o vymozenie vyzivného, o navrhu povinného na zastavenie exekucie,
takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol doru¢eny sudu dfia 21.09.2021, domahal od
povinného vymozZenia pohladavky na zameskanom vyzivnom v celkovej vyske 600,- EUR, a bezného
vyzivného vo vyske 150 EUR mesacne, a to na zaklade exekuéného titulu - rozsudku Okresného
sudu Trnava sp. zn. 11Pc/5/2020 zo dha 28.5.2020, ktory nadobudol pravoplatnost dria 03.07.2020 a
vykonatelnost dia 17.06. 2020 (dalej len ,exekucny titul®).

2. Okresny sud Banska Bystrica po preskiumani navrhu na vykonanie exekucie a priloh k nemu, vydal
dnia 23.09.2021 poverenie na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi JUDr. Ing. Anna MartiSikova, so
sidlom exekutorského uradu Samoty, 020 01 Pachov (dalej ako ,sudny exekutor®), ktory vedie exekucie
pod sp. zn. 108EX 610/21.

3. Sudny exekuator predlozil sudu prostrednictvom autorizovaného podania zo dha 14.12.2021
dokumenty: predloZenie navrhu povinného na zastavenie exekucie, kde ako prilohy uviedol: Navrh
povinného na zastavenie exekucie 2x, Vyjadrenie opravneného k navrhu povinného na zastavenie
exekucie, fotokdpia Upovedomenia o zac¢ati exekucie a doruenka, sudu bolo predlozené aj potvrdenie
strednej odbornej Skoly a potvrdenie o navsteve Skoly. Sud ma z priloh dolozenych sudnym exekutorom
za preukazané, ze upovedomenie o zadati exekulcie bolo povinnému doruené dna 05.11.2021
(doru€enka) a navrh na zastavenie exekucie 18.11.2021 (pecliatka sudneho exekutora). Sudu bolo
predloZzené aj podanie s nazvom: Vyzva na zruSenie exekucie, prijaté sudnym exekutorom dha
14.12.2021. Sud konstatuje, Ze navrh na zastavenie exekucie bol povinnym podany v zakonnej 15 dhiovej
lehote.

4. Sud preskiumanim navrhu na zastavenie exekucie zo dnha 15.11.2021 oznaceného ako ,Navrh na
zastavenie exekucie“ zistil, Ze povinny Ziada o zastavenie exekucie z titulu ukoncenia platnosti sudneho
pojednavania pod spisovou znackou 11Pc/5/2020. Uvadza, Zze rozhodnutim bol zaviazany platit’ vyzivné
v sume 150 Eur mesacne na opravneného do maturity, ukon&enia Stadia podla potvrdenia Skoly 2021. Do
maja 2021 ma opravneny uhradené vyzivné, prevodom z uc¢tu. Vzhfadom na to, Ze opravneny povinného
do dnedného dia neinformoval a odmietal poskytnut’ akékofvek informacie, kam idu peniaze povinného,
ktoré zasiela na $tudium, bol povinny nateny poslat Ziadost na $kolu, ako $tudium vykonaval. Ci skongil
maturitnym vysved&enim. Dokladom je aj sms od neho, ked sa pytal o aké externé studium ma zaujem.



Odpoved znela: "Nestaraj sa a plat!" Takychto vyhraznych a inych sms bolo viac. Obdobie korény
povinnému spdsobilo finanéné problémy a prisliel o klientov a mnoho zakazok. Socialna poistovia
povinnému neuznala opravné dariové priznanie, kde mu tym padom vznikol dlh v sume 1269,68 Eur
a penale 177,07 Eur, o musi do roka splatit. Na ucte, ma -2000 Eur debet, -700 Eur kartu, neostalo
mu ani zivotné minimum. Pre objasnenie situacie, napriek problémom vyzivné do maja 2021 uhradil,
teda do maturity, ako sa dohodla v telefonickom rozhovore so sudkyfiou a o nejakych dalSich zavazkoch
nema Ziadne vyrozumenie. Opravneny Zije v spolo¢nej domacnosti so starymi rodiémi, ktorych prijem je
mesacne 2000 Eur, maju 3 izbovy luxusny byt v Bratislave, 2 izbovy rodinny dom s letnou kuchyfou a
zdhradou v Trnave a Ziju vo 4 izbovom rodinnom dome s letnou kuchyfou a zdhradou, z ¢oho vyplyva,
Ze urCite nemaju finanéné problémy a Ziju nadsStandard. Zaviazali sa do 25 rokov poskytnut’ ubytovanie
opravnenému, nie je socialny pripad a navySe je dospely. Ak nema na $tudium a chce Studovat, ma
poziadat o Stipendium. Povinny uvadza, Ze nema moznost opravneného finanéne podporovat, sama
ma problémy.

5. Ako uZ bolo uvedené v tomto uzneseni tak spolu s navrhom na zastavenie exekucie sudny exekutor
predloZil sudu aj vyjadrenie opravneného, v ktorom uviedol, Ze s uvedenym navrhom nesuhlasi. Podla
rozsudku Okresného sudu v Trnave €. 11Pc/5/2020 zo dna18.7.2020 povinnost platit’ vyzivné na syna
opravneného nebola zruSena ani inak pre kvalifikovana. Sud nerozhodol ani o inych osobach, ktoré
by mali predmetné vyzivné uhradzat. Povinnost plnenia je preto stale tak ako to ur&il Okrasny sud v
Trnave. Opravneny je v sucasnosti bez prace, riadne evidovany na Uradom préce a intenzivne si hlada
zamestnanie. Nema dostato¢né finan&né prostriedky na Zivobytie a preto nevidi dévod na zastavenie
exekucie.

6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi
v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod na zastavenie exekucie, sud
exekulciu zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak navrh zamietne. Ak
sud navrh na zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod
na zastavenie exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou vodi
opravnenému.

10. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit narok opravneného, ktory mu bol priznany vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovofne nebol splneny. Exekuény sud je
nielen opravneny, ale aj povinny skimat zakonnost exekuéného titulu v ktoromkolvek stadiu uz zacatého
konania a nielen v suvislosti s vydanim poverenia na vykonanie exekucie, a to napr. aj pre ucely zistenia
dévodu pre ktory by bolo potrebné uz zagaté exekuéné konanie zastavit (1. US 456/2011).



11. Navrh na zastavenie exekucie predstavuje institut procesnej obrany povinného proti nepripustnej
exekucii, ktorej u€elom je zastavenie v pripadoch vymedzenych Exekuénym poriadkom. Procesne
legitimovanym na podanie navrhu na zastavenie exekucie sidom je povinny. Exekuény sud v konani
o0 navrhu na zastavenie exekucie skiuma opravnenost a doévodnost zalatia exeku¢ného konania a
exekucie v nom prebiehajucej. Dékazné bremeno ohfadom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie
exekucie zatazuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie exekucie podal. V zmysle § 61k ods. 2
Exeku€ného poriadku, musi byt navrh na zastavenie exekucie odévodneny a musia v fiom byt uvedené
vSetky skuto€nosti, ktoré povinny mdze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Institut navrhu na zastavenie
exekucie nie je opravnym prostriedkom proti exekuénému titulu. Navrh na zastavenie exekducie je
podanim vo veci samej a okrem v8eobecnych néleZitosti, musi obsahovat aj vymedzenie dévodoy,
pre ktoré ma byt podla povinného exekucia zastavena. Je vhodné aby navrh na zastavenie exekucie
obsahoval aj navrhy na vykonanie dékazov na preukazanie tvrdenych skuto€nosti. Sud v exekuénom
konani je viazany exekuénym titulom, na podklade ktorého je vedené exekuéné konanie a exekucia v
fnom prebiehajuca. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre
ktoré musi sud exekuciu zastavit, a to bez ohlfadu na to, ¢&i to U€astnik konania navrhol. Sud pri svojom
rozhodovani vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze
navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vietky skutoCnosti,
ktoré povinny m6ze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest’ okolnosti, ktoré podfa neho
po vzniku exekuéného titulu spésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné
skutoCnosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania.

12. Sud opatovnym preskimanim exekuéného titulu mal za preukdzané, ze Okresny sud Trnava
jeho I. vyrokom upravil vyzivné, tak Ze: osoba povinna z vyZivného je povinna prispievat na vyZivu
navrhovatela/opravneného sumou 150 Eur mesacne, ktoré je povinna platit k rukam navrhovatela/
opravneného vzdy do 15-teho dna kazdého mesiaca vopred s ucinnostou od 02.03.2020

13. Sud v tomto bode preskumal exekuény titul aj z hladiska formalnej a materialnej vykonatelnosti
exekuéného titulu a dospel k zaveru, Zze exekuény titul spifia naleZitosti formalnej a materialnej
vykonatelnosti, a podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku je spésobilym exekuénym titulom na to, aby
na jeho zaklade bolo mozné viest exekuciu v ramci exeku¢ného konania.

14. Exekucia v tomto exeku€nom konani prebieha na vymoZenie pohladavky na zameskanom vyZivhom
v prospech opravneného v celkovej vyske 600 Eur a 150 Eur beZného vyzivného do buducna.

15. Povinny navrhol zastavit exekuciu, z dévodu ukongenia platnosti sudneho pojednavania, z dévodu Ze
sa zaviazal platit vyZivné do maturity, ukonenia $tudia opravneného. Do maja 2021 ma mat opravneny
uhradené vyZzivné prevodom z uc¢tu. Poukazuje Ze uhradil vyzivné do maja 2021, a o dalSich zavazkoch
nema vedomost. Poukazuje na svoje finanéné problémy a na spdsob Zivota opravneného, ktory Zije so
starymi rodi¢mi a ich prijem.

16. Povinny poukazal na uhradu vyZivného do maja roku 2021, av8ak opravneny Ziada zameSkané
vyzivné 06/2021 - 09/2021 v sume 600 Eur. Sud konstatuje, Ze povinny sice tvrdi thrady do maja 2021,
avSak predmetom tohto exeku€ného konania je vymozenie zameskaného vyzivného od 06/2021 do
9/2021, teda ide o uplatfiované obdobie po maji 2021. A dalej uplatfiované bezné vyzivné v sume 150
Eur do buducna. Povinny vo svojom vyjadreni Ziadnym spdsobom nepreukazal splnenie povinnosti na
diZnom alebo beZznom vyZivhom za uplatfiované obdobie.

17. Pokial povinny, tvrdi Ze mal povinnost plnit' vyZzivné do ukon&enia Studia maturithnou skuskou
opravnenym, k tomuto sid poznamenava, Zze preskimanim |. vyroku exekué&ného titulu, bol povinny
zaviazany takto: ,Vyzivovacia povinnost osoby, ktora je podla navrhu povinna platit vyzivné, vodi
navrhovatelovi sa zvySuje zo sumy 50,- eur mesacne na sumu 150,- eur mesacne, ktoré vyZzivné je
povinna platit’ v2dy do 15-teho dna kazdého mesiaca vopred k rukdm navrhovatela ucinnostou od
02.03.2020.“ Z uvedeného vyplyva, Ze vyrok, ktorym bol povinny zaviazany na hradenie vyzivného
opravnenému nie je viazany na ziadnu podmienku. Sud uvadza, Ze exekucia sa vedie na podklade
pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu, ktory dosial nebol zruSeny alebo zmeneny, a teda
povinného zavazuje k plneniu povinnosti ulozenej mu exekuénym titulom aj nad’ale;j.



18. Pokial povinny svoj navrh na zastavenie exekucie dalej odévodriuje tym, Ze mu momentalna finanéna
situacia neumoziuje, aby uhradil dih, sud v tejto suvislosti uvadza, Ze nemajetnost, nepriazniva finanéna
situacia ako aj zdravotny stav nie su kvalifikovanym dévodom na zastavenie exekucie. Aby mohla byt
exekucia z dovodu nemajetnosti zastavena musi byt preukazané, Zze majetok povinného nestaci ani na
Uhradu trov exekucie, a to zisteniami sudneho exekutora. Ak v exekuénom konani bude preukazané
ukonmi sudneho exekutora, na zéklade vysledkov preSetrenia pomerov povinnej sudnym exekutorom,
Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, bude dany dévod na zastavenie exekucie
zo strany sudneho exekutora v zmysle § 61n ods. 1) pism. d. Sudny exekutor je povinny postupovat
pri vykone exekucie tak, aby nedoSlo k nadmernym zdsahom do prav a pravom chranenych zaujmov
ucastnikov konania.

19. Sud v tomto bode mohol kon&tatovat, Ze povinny v ndvrhu na zastavenie exekucie nepreukazal
Ziaden zakonny dévod, na zaklade ktorého by mohlo byt vyhovené jeho navrhu na zastavenie exekucie
sudom, t. j. neuviedol Ziadne skutoénosti, ktoré by preukazovali, Ze po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, alebo by branili vymahatelnosti exekuéného titulu,
resp. skuto€nost, Ze exekucny titul bol zruSeny. Z preskimania uhrad povinného sudom je zjavné, Ze
tento si svoju povinnost neplni riadne a v€as a teda je tu dévodna obava neplnenia si svojej vyZivovacej
povinnosti aj do buducna.

20. Sud vychadzal z listinnych dokumentov, ktoré su uvedené v tomto uzneseni, a dospel k prdvnemu
zaveru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie nie je dévodny, nakolko povinny nepreukazal dévod
na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, v désledku €oho sud v celom rozsahu
navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol, tak ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



