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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyriou JUDr. Jarmilou Dusakovou, vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti
- M. J., nar. XX. XX. XXXX, E. J., nar. XX. XX. XXXX, W. J., nar. XX. XX. XXXX a R. J., nar. XX. XX.
XXXX, vSetky deti v konani zastupené koliznym opatrovnikom D.. O.. W. H., vySSou sudnou Uradnickou
Okresného sudu Rozhava, deti rodiCov - E. J. rod. T., nar. XX. XX. XXXX a M. J., nar. XX. XX. XXXX,
za Udasti prokuratora Okresnej prokuratary S., F.. X. E., S., na navrh Ustredia prace, socialnych veci a
rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny S., o nariadenie Ustavnej starostlivosti a uréenie vyzivného,
takto

rozhodol:

I. Okresny sud Roznava nariadu je nadmaloletym M. J., nar. XX. XX. XXXX, E. J., nar. XX.
XX, XXXX, W. J., nar. XX. XX. XXXX a R. J., nar. XX. XX. XXXX Gstavnu starostlivost, ktoru
budu vykonavat v Centre pre deti a rodiny Q..

II. Sud matku - E. J., nar. XX. XX. XXXX a otca M. J. nar. XX. XX. XXXX zavazuje prispievat na
vyzivu kazdého maloletého dietata vyzivnym v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na neplnoleté, nezaopatrené dieta, kazdého osobitne vopred vzdy do 15-teho dia toho-ktorého
mesiaca na ucet zariadenia, v ktorom sa bude vykonavat Ustavna starostlivost - toho ¢asu Centra pre
deti a rodiny Q..

lll. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Ustredie prace socialnych veci a rodiny, Urad prace socialnych veci a rodiny v S. podal dia
01.10.2021 navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi J. a urCenie vyzivovacej
povinnosti zo strany rodicov.

2. Okresny sud S. uznesenim €. k. 8P/151/2021-18 zo dha 18.11.2021 nariadil rodi€om, matke E. J.,
nar. XX. XX.XXXX a otcovi M. J., nar. XX. XX. XXXX, odovzdat' mal. deti J. - M., nar. XX. XX. XXXX, E.,
nar. XX. XX. XXXX, W., nar. XX. XX. XXXX a R., nar. XX. XX. XXXX, do do€asnej starostlivosti Centra
pre deti a rodiny Q..

3. Sud na pojednavani diia 24. 01. 2022 vykonal dokazovanie za pritomnosti oboch rodi¢ov a oboznamil
sa s listinnymi dékazmi, pri¢om zistil nasledujuci skutkovy a pravny stav.

4. Navrhovatel, Ustredie prace socialnych veci a rodiny, Urad prace socialnych veci a rodiny v S.I.
na pojednavani uviedol, Ze v su€asnej dobe nie su vytvorené vhodné podmienky u rodi¢ov mal. deti
a napriek tomu, Ze im bolo ulozené vychovné opatrenie, nedokazali zabezpedit' zakladné potreby pre
maloleté deti. Po telefonickom rozhovore so zamestnancom zariadenia, v ktorom su maloleté deti



umiestnené ich informoval, Ze s detmi je v kontakte iba matka a nie otec, stale iniciuje kontakt matka
deti. Z toho vyplyva, Zze otec maloleté deti sa o maloleté deti riadne nezaujima. Su¢asné podmienky
v prirodzenom prostredni su pre maloleté deti nevyhovujuce, je v zadujme maloletych deti, aby zostali
nadalej v Ustavnej starostlivosti a z toho vychadzajuc na podanom navrhu trval. Navrhol nariadit nad
maloletymi detmi E., M., W. |. R. J. stavnu starostlivost, ktoru budu vykonavat v Centre pre deti a rodiny
Q.. Zaroven navrhol rodi€ov maloletych deti zaviazat' vyZivovacou povinnostou na kazdé dieta vo vyske
30 % zo sumy Zivotného minima vopred do 15-teho dfia toho - ktorého mesiaca vzdy na ucet zariadenia,
v ktorom detom bude zabezpec€ena starostlivost, t. j. Centra pre deti a rodiny Q..

5. Matka maloletych deti na pojednavani uviedla, Ze by deti aj chcela domov, keby sa dom dal do
poriadku, keby sa vymalovalo a vSetko by sa urobilo v dome. Zatial' to tak nie je, ale budu sa snazit
urobit vSetko preto, aby vytvorili podmienky k tomu, aby sa maloleté deti mohli vratit. Zatial suhlasi s
navrhom na nariadenie ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi a suhlasi aj s uréenim vyzivnym.
Je s detmi v pravidelnom kontakte - vola im kazdy defi aj niekofkokrat. Rozprava s nimi aj ich otec,
ona im stale zavol4, ale otec je stale vedla nej a aj on sa s nimi rozprava. Teraz vykonava aktivaéné
prace a mesacne zarobi 137,- Eur, okrem toho iny prijem nema. Zatial si pracu nehladala, ale sa o to
pokusi. Otec deti tiez nepracuje. Bude vykonavat aktivaéné prace, zatial v8ak ani to nerobi, pretoze mu
treba vybavit nejaké doklady. Zatial byvaju v rodinnom dome s kuchyfiou a izbou, bez elektriny, bez
vody. Miestnosti su zariadené, ale nie je tam kupelfa. Kurenie je na tuhé palivo, v dome je piecka a tri
postele. Deti im hovoria, Ze sa chcu vratit domov, preto sa budu snazit’ vytvorit podmienky pre vychovu
svojich deti. Rovnako aj otec maloletych deti poznamenal, Ze sa o deti zaujima, je pri telefone, ked
matka detom vola. Co sa tyka prace, od septembra je zaregistrovany na urade prace, vykonava ale
brigadnické prace - robi v lese, vykopové prace, zarobi 10 - 15,- Eur denne. Keby sa aj chcel zamestnat’
mimo svojho bydliska, potreboval by nejaké peniaze na stravu, alebo na cestu, ale peniaze v hotovosti
nema. Zatial vSetko, €o zarobil, i8lo na stravu. Deti nevie zabezpedit a nemaju vytvorené ani vhodné
podmienky, na ich vychovu.

6. Ustredie prace socialnych veci a rodiny, Urad prace socialnych veci a rodiny vo svojom pisomnom
vyjadreni uviedol, Ze maloleté deti J. pochadzaju z manzelského vztahu matky E. J., nar. XX. XX.
XXXX a otca M. J., nar. XX. XX. XXXX. Uznesenim Okresného sudu S., sp. zn. 0PPOm/5/2020
zo dna 13. 11. 2020 boli maloleté deti doCasne zverené do ustavnej starostlivosti Centra pre deti a
rodiny Q.. Rodi¢ia obyvaju murovany dom, ktory je v osobnom vlastnictve starych rodi€ov zo strany
otca. Tento dom pozostava z kuchyne a jednej miestnosti. Kuchyha je vybavena pieckou, na ktorej
sa vari, nabytkom starSieho typu, stolom so stolickami. Miestnost’ je vybavena skrifiami a postelami.
Hygiena domacnosti je na velmi slabej arovni. Pred umiestnenim maloletych deti do zariadenia matka
preukazala oble¢enie a jedlo pre svoje deti. Na zaklade podnetu starostky Obce G. dfia 13. 11. 2021 bolo
nevyhnutné deti vyfat z prirodzeného prostredia z dévodu, Ze otec deti matku fyzicky napadol a deti
boli vaZzne ohrozené na Zivote a zdravi v dosledku negativnych vplyvov v rodine, nemali zabezpecené
z&kladné potreby a zanedbavali Skolski dochadzku. Na z&klade uznesenia Okresného sudu S. sp.
zn. OPPOmM/5/2020 zo dna 13. 11 .2020 boli maloleté deti eSte v uvedeny der doCasne umiestnené
do ustavnej starostlivosti CDR Q.. Neskor bolo rozsudkom sp. zn. 8P/34/2021 zo diia 15. 04. 2021,
pravoplatnym dfia 19.05.2021 maloletym detom nariadené pobytové vychovné opatrenie. Dia 19. 11.
2020 bolo na oddelenie SPODaSK doruc¢ené oznadmenie o vazbe obvineného M. J. otca deti, ktora
zacala plynat dfia 13. 11. 2020 o 14:15 hod. a vykonaval ju v Ustave na vykon vézby Kosice. Dha 27.
01. 2021 bola jeho vazba ukon&ena a po navrate do miesta trvalého pobytu mal zakaz pribliZzenia sa k
matke maloletych deti. Z toho dévodu matka deti sa v tom Ease zdrziavala pri susede I. P., ktora byva
v susednom dome. Dhia 25. 06. 2021 otec nastlpil do vykonu trestu odnatia slobody do UVTOS P. - S..
Diia 11. 09. 2021 bol z vykonu trestu prepusteny a byva spolu s matkou deti na adrese G. XX. Urad
prace, soc. veci a rodiny bol informovany na zaklade telefonického rozhovoru so zamestnancom CDR,
Ze matka svoje deti pravidelne kontaktuje niekolkokrat po€as tyzdfa prostrednictvom telefonatov. Otec
sa o deti nezaujima. Zamestnanec centra informoval, Ze deti su v zariadeni spokojné a su naplnené
vSetky ich potreby. Nevyjadrili potrebu navratu do prirodzeného prostredia. Matka neprejavila zdujem
o to, aby i8li deti na pobyt domov pocdas letnych prazdnin, nakolko nemala zabezpecené primerané
podmienky ani pre kratkodobu starostlivost o deti a v ase letnych prazdnin sa zdrziavala v Obci A. pri
rodinnych zndmych. V telefonickom rozhovore im matka maloletych deti uviedla, Ze po€as doby vykonu
trestu otca sa zdrziavala pri rodinnych znamych na adrese A. XXX. Po jeho navrate z VTOS sa vratila
naspat do Z. G. a byva s otcom deti v spolo&nej domacnosti. Vyjadrila sa, Ze podmienky v domacnosti
sU nezmenené. Nato jej zo strany oddelenia SPODaSK bolo poskytnuté socialnopravne poradenstvo.



Bolo jej vysvetleng, Ze zo strany UPSVaR bude podany navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti
nad maloletymi detmi a akonahle budu mat zabezpetené vhodné podmienky pre navrat maloletych
deti do prirodzeného prostredia, m6zu si podat navrh na zruSenie ustavnej starostlivosti. Matka s
uvedenym suhlasila. Z toho vyplynulo, Ze uloZené vychovné opatrenie nesplnilo svoj u€el. Rodigia
Ziadnym spdsobom nedokazali zmenit svoj spdsob Zivota, ani svoje pomery. VtedajSie podmienky v
rodine boli na navrat maloletych deti nevyhovujuce a najlepSim rieSenim bolo zotrvanie deti v Ustavne;j
starostlivosti, ktord v plnej miere plni svoj u€el. Diia 21. 01. 2022 bol vykonany telefonicky rozhovor
s matkou deti. Uviedla, Ze s detmi je v pravidelnom telefonickom kontakte, ako aj prostrednictvom
videohovorov, otec s detmi nie je v kontakte. Podfa jej slov sa jej deti vyjadrili, Ze zatial sa nechcu
vratit domov, lebo sa boja, Ze sa zopakuje situacia, Ze ich otec znova napadne ich matku. Nechcu to
znova zazit. Rodicia Ziju v spolo€nej domacnosti na nezmenenej adrese G. XX. Matka je poberatelkou
davky v hmotnej nudzi a aktivaného prispevku v celkovej sume 137,20 Eur. Otec nepobera Ziadne
Statne socialne davky, privyraba si prilezitostnymi pracami v obci, kde denne zarobi v priemere 20,-
Eur. Bytové pomery su nezmenené. Matke sa pocas telefonického rozhovoru poskytlo socialnopravne
poradenstvo. NajdélezitejSie pre navrat deti do prirodzeného prostredia je, aby sa o nich pravidelne
zaujimali obaja rodicia, rovnako matka aj otec a aby sa v domacnosti obmedzilo pozivanie alkoholu.
Je tieZ potrebné, aby sa otec zamestnal, popripade, aby bol poberatelom Statnych socialnych davok,
ktoré je potrebné odrabat’ v obci, rovnako ako to robi matka deti. Nevyhnutné je zveladit interiér domu,
v ktorom byvaju, aby mali deti po navrate do prirodzeného prostredia zabezpelené vsetky nalezité
podmienky pre priaznivy rast a vyvin, a aby mohli pravidelne vykonavat domacu pripravu na Skolské
vyuc€ovanie a nevymeskavali vyu€ovanie, ako tomu bolo v minulosti. V su€asnosti si podmienky v rodine
nevyhovujuce a deti ohrozujuce. Po prichode deti do prirodzeného prostredia, by teda boli ohrozené na
Zivote a zdravi a bol by vaZzne ohrozeny aj ich priaznivy fyzicky, psychicky a socialny vyvin. Na zaklade
vy$sie uvedeného UPSVaR ma za to, Ze sugasné podmienky v rodine st na navrat maloletych deti
nevyhovujlce a najlepsim rieSenim je zotrvanie deti v Ustavnej starostlivosti, ktora doposial v pinej miere
pIni svoj ucel.

7. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Q. ohfadom pobytu maloletych deti v ich zariadeni vyplyva, Ze
M. navstevuje 8. rocnik Zakladnej 8koly v T.. Jeho vedomosti su velmi slabé, neovlada z&kladné ucivo,
ma medzery a tak nestiha s dalSim ucivom. Na zéklade toho neustale potrebuje pomoc vychovavatefla,
sam si s u¢ivom neporadi, no je ochotny spolupracovat. M. je komunikativny, vesely, sam dokaze zacat
rozhovor s dietatom aj dospelym, v komunikécii je priamy, neprejavuje sa zvySené klamstvo alebo
uCelovost. Dospelych reSpektuje, sprava sa k nim slusne. Je skromny, v jedle nie je vyberavy. Ladenie
ma pozitivne, neustale sa usmieva. Pravidla skupiny a centra si rychlo osvojil, nema s nimi problém,
niekedy dokonca upozorni aj ostatné deti aby nie€o nerobili. Rychlo sa necha ovplyvnit chlapcami v
kolektive, vtedy byva hluény, napodobriuje ostatnych, odvrava. Rad sa zapéja do aktivit v skupine,
povinnosti si pIni, aj ked sa niekedy spolahne na pomoc inych deti. Vo svojich veciach mava neporiadok.
Zdravotny stav ma dobry. E. navstevuje 5.roénika ZS v T.. Ma medzery vo vedomostiach, ale pri ugeni
vydrzi aZ do splnenia uloh, priprava do Skoly je pokojna, ak ulohu nechape, pocka na vysvetlenie.
Postupne sa skamaratil s rovesnikmi, ma zaujem sa hrat’ aj s ostatnymi detmi. Vie si najst zmysluplnu
volno-€asovu Cinnost, rad kresli, hra futbal, rad sa hra s autami, aj spolo¢enské hry obfubuje. Povinnosti
spojené s chodom vychovnej skupine zvlada bez vyraznych problémov. Vo veciach si udrzi poriadok
iba kratkodobo. Zdravotny stav ma dobry. Absolvoval endokrinologicku kontrolu pre nizky vzrast, zistili
mu nedostatok vitaminu D. W. bola preradena do SZS, momentalne navstevuje 4. roénik SZS V T.
S udrziavanim poriadku v skupine je to striedavé, zacala sa Casto vyhovarat na mladsiu Valiku, Ze jej
robi neporiadok, Pracu v kuchyni ma rada, samostatne varit eSte nevie, ale rada sa uci. Pozorujeme
u nej hadanie so surodencami, vyvolava potyc¢ky, Zaluje vychovavatelom na surodencov aj iné deti v
skupine. Casto pyta tablet alebo notebook. Stava sa, Ze pri nesplneni jej momentélnej poZiadavky je
nervozna a reaguje nevhodnymi slovami. Neskor ju to mrzi, ospravedini sa. Hygienické navyky mé
osvojene. Zdravotny stav ma dobry. NajmladSia R. po prichode za¢ala 23.11.2020 navstevovat Matersku
$kolu na Q.. V novom prostredi CDR aj MS sa prispdsobila bez problémov, javi sa spokojna. Ladena je
pozitivne, je usmievava, v komunikacii bola spociatku zdrzanliva, postupne sa osmelila. Vo¢i dospelym
je opatrnejSia, pozoruje dospelych, usmieva sa, ob&as pride k vychovavatelovi a objime ho. Hra sa s
detmi, nehada sa s nimi, pri hre im neubliZuje. Pri hre je Ziva, rychlo sa rozblazni, potom byva hlu¢na.
NajradSej sa zdrziava pri surodencoch. Sestra W. jej pomaha so zakladnymi &innostami. Ob¢asne sa
u nej vyskytuje nocné pomocovanie. Zdravotny stav ma dobry. Deti su na seba velmi silno naviazané,
spravaju sa voci sebe dobre. Vzhliadaju k M., v prvom rade sa obracaju na neho. Matka je momentalne
v Gastom telefonickom kontakte s detmi hlavne s najstar§im M.. Kontakt takmer vzdy iniciuje M..



8. Zo spravy Obce G. vyplyva, Ze rodi¢ia maloletych deti Ziju na adrese trvalého pobytu v nevyhovujucich
podmienkach, bez vody, elektriny a v Spine.

9. Podla § 54 ods. 2/ pism. b Zakona o rodine sud méze nariadit Ustavnu starostlivost len vtedy, ak je
vychova dietata vaZzne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a rodi€ia dietata neZiju alebo im v starostlivosti o dieta brani
zavazna prekazka.

10. Podla § 54 ods. 5/ Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

11. Podla § 55 ods. 1/, 2/ Zakona o rodine sud sustavne sleduje spdsob vykonu Ustavnej starostlivosti
a najmenej dvakrat do roka hodnoti jej u€innost, najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany
deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené. Ak sud nariadil ustavnu
starostlivost z dovodov, ktoré su na strane rodi€ov, v rozhodnuti zaroven uréi rodi¢om dietata primeranu
lehotu na upravu ich rodinnych a socialnych pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost o
maloleté dieta. Ak rodicia upravu svojich rodinnych a socialnych pomerov v uréenej lehote zabezpedia,
sud ustavnu starostlivost' zrusi. Ak rodi€ia upravu svojich rodinnych a socialnych pomerov v uréenej
lehote nezabezpeclia, sud zagne aj bez navrhu konanie o zvereni dietata do nahradnej osobne;j
starostlivosti alebo konanie o zvereni dietata do pestunskej starostlivosti.

12. Podla § 81 ods. 1/, 2/ Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyZivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
suc€asne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

13. Podla § 62 ods. 1/ az 5/ Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta
ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

14. Podfa § 75 ods. 1/ Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

15. Podla § 76 ods. 1/ Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

16. Podfa § 81 ods. 1/ Z&kona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o



uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

17. Z vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze v predmetnej veci je momentalne pre maloleté
deti najvhodnejSim a najoptimalnejSim rieSenim nariadenie Ustavnej starostlivosti. Sud vychadzal z
toho, Ze navrat maloletych deti do starostlivosti rodi€ov je vylu€eny s poukazom na tu skutoCnost, Ze
deti v rodine nemaju zabezpecené zakladné Zivotné potreby. Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze
podmienky v rodine su nevyhovujuce a deti ohrozujuce. Po prichode deti do prirodzeného prostredia by
boli ohrozené na Zivote a zdravi, a bol by vazne ohrozeny aj ich priaznivy fyzicky, socidlny a psychicky
vyvin. V su€asnosti rodiCia obyvaju stary rodinny dom, ktory pozostava z jednej izby a kuchyne, je
vybaveny zakladnym vybavenim, bez pripojenia na vodu a elektrinu. Hygiena prostredia je na velmi
nizkej urovni. Matka o maloleté deti prejavuje zaujem, av8ak zo strany otca zaujem o deti preukazany
nebol, navySe je tu pritomny strach deti z fyzickych utokov otca voc&i matke. Vyhliadky na zlepSenie
sucCasnej situacie boli vyhodnotené ako negativne, nakofko z vykonaného dokazovania nevyplynula
iniciativa rodi€ov na zmenu podmienok domaceho prostredia, po€as umiestnenia deti v Centre pre deti
a rodiny od novembra 2020 doteraz nedoslo k Ziadnym zmenam bytovych pomerov ani pracovnych
navykov rodi€ov. Podfla vykonaného dokazovania su deti v su€asnom zariadeni spokojné, su naplnené
vSetky ich potreby a ustavna starostlivost plni svoj ucel.

18. O zaviazani prispievat na vyzivu maloletych dietata minimalnym vyzivnym sud rozhodol z dévodu, Ze
matka pobera davku v hmotnej nidzi a aktivaény prispevok v celkovej vyske 137,20 Eur. Otec nepobera
Ziadne socialne davky ani prispevky, privyraba si prilezitostnymi pracami, kde denne zarobi priblizne
20,00 Eur. VyZivné je potrebné uhradit vZdy do 15 - teho dfia v mesiaci vopred, na ucet Centra pre deti
a rodiny C., do ktorého zariadenia je maloleté dieta umiestnené.

19. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tejto zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko sa U€astnici konania tohto svojho prava
ucinnej, v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku pred sidom vzdali.



