Najvyssi sud 3 Urtost 4/2015
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvys$si sud  Slovenskej republiky Vvsenate zloZzenom  z predsednicky
senatu JUDr. Gabriely Simonovej a sudcov JUDr. Aleny Siskovej a JUDr. Martina Bargela
Vv trestnej veci 0 uznani a vykone rozhodnutia, ktorym bola ulozena trestna sankcia spojena
s odnatim slobody odstidenému V. H. na neverejnom zasadnuti konanom 23. novembra 2015
v Bratislave 0 st'aznosti prokuratorky Krajskej prokuratiry v Tren¢ine proti uzneseniu
Krajského stidu v Trencine z 5. novembra 2015, sp. zn. 2Ntc/207/2015, takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku staznost’ prokuratorky Krajskej

prokuratury v Trenéine sa zamieta.

Odéovodnenie

Krajsky sud v Trencine uznesenim z 5. novembra 2015, sp. zn. 2Ntc/207/2015,
rozhodol podla § 12 ods. 1, ods. 3, § 29 zak. ¢. 549/2011 Z.z. o uznavani a vykone
rozhodnuti, ktorymi sa ukladé trestnd sankcia spojena s odilatim slobody v Eurdpskej tnii
a 0zmene a doplneni zdk. ¢. 221/2006 Z.z. o vykone vizby v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,zak. ¢. 549/2011 Z.z.) a podla § 244 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku
per analogiam, o postupeni veci odsudeného V. H. vedenej na Krajskom stde v Trencine
pod sp. zn. 2Ntc/207/2015, Krajskému sudu v Ziline ako vecne a miestne prislusnému sadu

na d’alSie konanie.

Krajsky stid oddvodnil svoje rozhodnutie nasledovne: ,,Je nesporné, ze eSte pred tym,
ako bola na Krajsky sid v Tren¢ine dorucena ziadost’” Krajského sudu v Brne, pobocka
v Zline, o uznani a vykone vyssie uvedenych rozsudkov, za¢al Krajsky sad v Ziline
na zaklade eurdpskeho zatykacieho rozkazu konanie o vydanie V. H. na vykon trestu
ulozeného mu tymito rozsudkami v Ceskej republike. Az po tom, &o bolo prokuratorom

Krajskej prokuratury v Ziline rozhodnuté o vykonani eurépskeho zatykacicho rozkazu
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s odkladom realizacie vydania, rozhodol sa, zrejme z utilitarnych dovodov, Krajsky sud
v Brne, pobocka v Zline, ist’ cestou opacnou a podat’ navrh na uznanie a vykon uvedeného
rozsudku v Slovenskej republike, pretoZze realne odovzdanie V. H. vzhladom
na prebichajuce neskoncené trestné konania na izemi Slovenskej republiky je zrejme na dlhsi
¢as znemoznené. Z uvedené¢ho vyplyva, ze v danom pripade sa konanie o uznani a vykone
rozhodnutia na Krajskom sude v TrenCine zaCalo vylu¢ne na zdklade konania o eurdpskom
zatykacom rozkaze, ktoré bolo uz skor zalaté na Krajskom side v Ziline. Vyluéne len ta
skuto¢nost’, ze bolo v konani o eurdpskom zatykacom rozkaze rozhodnuté o vydani
s odkladom, bola dovodom podania Ziadosti o uznanie a vykon predmetného rozsudku
na uzemi Slovenskej republiky. Obe konania preto spolu meritoérne suvisia, pricom konanie
o EZR bolo zaaté skor. Zaroven je mozné skonStatovat, ze konanie o EZR dosial
na Krajskom sude v Ziline prebieha, pretoze V. H. sa doposial’ nachadza vo vydavacej vizbe
na zéklade rozhodnutia Krajského sidu v Ziline vydaného na podklade eurdpskeho
zatykacieho rozkazu. Kedze Krajsky sud v Trencine nie je v tomto pripade prisluSny
na vykonanie konania o ziadosti o uznanie a vykon cudzieho rozhodnutia, postapil vec

na rozhodnutie vecne a miestne prislusnému Krajskému sudu v Ziline*.

Proti tomuto uzneseniu podala riadne a vcas staznost prokuratorka Krajskej
prokuratury v Trenéine. V staznosti uviedla, ze vzhladom na obvykly pobyt (trvaly alebo
prechodny) odsudeného V. H. je na rozhodnutie 0 uznani a vykone rozhodnutia v danej veci
prislusny Krajsky sud v Trencine. Krajsky sud v Brne preto spravne zaslal ziadost’ o uznanie
a vykon rozhodnutia podl'a Ramcového Rozhodnutia Rady 2008/909/SVV z 27. novembra
2008 Krajskému sidu v Trenéine ako suadu prislusnému. Dalej poukazala
na to, ze konanie 0 eurépskom zatykacom rozkaze vedené na Krajskom sude v Ziline
a Krajskej prokuratire v Ziline je podla zak. & 154/2010 Z.z. o0 eurdpskom zatykacom
rozkaze pravoplatne skonéené. Prokurator Krajskej prokuratiry v Ziline pod sp. zn.
2 KPt 18/15/5500, dna 24. juna 2015 rozhodol, Ze eurdpsky zatykaci rozkaz sa vykona s tym,
7e realizacia vydania odsiideného V. H. do Ceskej republiky sa odkladd do pravoplatného
skoncCenia trestnych veci vedenych na uzemi Slovenskej republiky. Zdoraznila, ze ziadost’
Krajského sudu v Brne 0 uznanie a vykon rozsudku Krajského sidu v Brne, pobo¢ky v Zline
z 26. novembra 2013, sp. zn. 61T/7/2013, v spojeni s rozsudkom Vrchného sidu v Olomouci
z 23. jina 2014, sp. zn. 2T0/59/2014, je potrebné povazovat’ za nova samostatnu ziadost,, na
rozhodnutie ktorej je prislusny Krajsky sud v Trencine. Podl'a stazovatel’ky nie je mozné

odvijat’ prisluSnost’ sudu od pravoplatne skon¢eného konania 0 europskom zatykacom
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rozkaze, pri¢om zakladnou podmienkou pre uvedeny postup je vyslovenie nestihlasu Statneho
obcana Slovenskej republiky ako vyziadanej osoby Vv konani o eurdpskom zatykacom rozkaze
s vykonom trestu odiatia slobody v State povodu a poziadanie o prevzatie vykonu rozhodnutia
do Slovenskej republiky podla zak. ¢. 549/2011 Z.z. Odstdeny V. H. vramci konania
0 eurdpskom zatykacom rozkaze po pouceni podla § 19 ods. 4 zak. ¢. 154/2010 Z.z.
0 moznosti nesuhlasit’ S vykonom ulozeného trestu odnatia slobody v Stite pdvodu
a 0 moznosti prevzatia vykonu rozhodnutia do Slovenskej republiky uviedol, ze suhlasi
S vykonom trestu v State pdvodu. Vo veci rozhodoval prokurator Krajskej prokuratiry
v Ziline prave z dovodu, Ze odsideny suhlasil s vydanim do §tatu povodu. V zavere staznosti
navrhla, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky, postupom podla § 194 ods. 1 pism. b/
Trestného poriadku zrusil napadnuté uznesenie Krajského sudu v Trencine a ulozil Krajskému

stidu v Trencine, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej staznosti preskimal v zmysle
§ 192 ods. 1 Tr. por. spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia ako i konanie, ktoré mu

predchadzalo a zistil, ze staznost’ prokuratorky nie je dovodna.

Z obsahu spisu vyplyva, ze na odsuden¢ho V. H. vydal Krajsky sud v Brne dna 16.
marca 2015 eurdpsky zatykaci rozkaz, sp. zn. 61T/7/2013 (dalej aj ,,EZR%)
za U¢elom vydania menovaného do Ceskej republiky na vykon trestu odiatia slobody
ulozeného mu rozsudkom Krajského sudu v Brne, pobocka Zlin, sp. zn. 61T/7/2013,
z 26. novembra 2013 v spojeni s rozsudkom Vrchného sadu v Olomouci, sp. zn. 2T0/59/2014,
z 23. juna 2014 za spachanie zlo¢inu vydierania v §tadiu pokusu podla § 21 ods. 1, § 175
ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. ¢/, ods. 3 pism. a/, pism. ¢/ Trestného zikonnika Ceskej
republiky, precinu poruSovania domovej slobody podla § 178 ods. 1, ods. 3 Trestného
zakonnika Ceskej republiky, predinu Sirenia poplasnej spravy podla § 357 ods. 1, ods. 2
Trestného zakonnika Ceskej republiky a pre¢inu nedovoleného ozbrojovania podla § 279
ods. 1 Trestného zidkonnika Ceskej republiky vo vymere 8 rokov a 6 mesiacov, na vykon

ktorého bol zaradeny do vdznice so zvySenou ostrahou (€. I. 91 spisu).

Na podklade ozna¢eného EZR bol odsudeny V. H. zadrzany 15. aprila 2015
v Ustrednej vojenskej nemocnici Ruzomberok a uznesenim Krajského sudu v Ziline, sp. zn.
Ntc/13/2015, zo 16. aprila 2015 vzaty do predbeznej védzby a vzhl'adom na zdravotny stav

umiestneny do Nemocnice pre obvinenych a odstidenych a Ustavu na vykon trestu odatia
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slobody v Trenéine. Nasledne Krajsky sud v Ziline uznesenim, sp. zn. Ntc/15/2015,
z 28. aprila 2015 rozhodol, podl'a § 16 ods. 1 zak. ¢. 154/2010 Z. z. o EZR, 0 vzati vyZiadanej
osoby — V. H. do vydavacej vizby.

Zo spisu d’alej vyplyva, ze prokurator Krajskej prokuratiry v Ziline uznesenim, sp. zn.
2 KPt 18/15/5500, z 24. juna 2015, rozhodol podla § 21 ods. 2 zak. ¢. 154/2010 Z.z.
0 europskom zatykacom rozkaze (dalej len ,,ZEZR*), Ze EZR sa vykona, pricom jeho
realizaciu podl'a § 29 ods. 1 zak. ¢. 154/2010 Z.z. o EZR odlozil do pravoplatného skoncenia
trestného konania vedeného proti odsudenému V. H. vo veci vedenej na Okresnom sude
Trenc¢in pod sp. zn. 8T/59/2012, a pod sp. zn. 2T/135/2012, a vo veci vedenej na Okresnom
sude Povazska Bystrica pod sp. zn. 1T/63/2012, a do vykonania pripadne ulozenych
nepodmieneénych trestov odnatia slobody odstidené¢ho V. H. na tzemi Slovenskej republiky

(¢. 1. 118 spisu).

Z predlozenych pisomnych materidlov vyplyva, ze Krajskému sudu v Trenc¢ine bolo
14. oktobra 2015 dorucené podanie Krajského stidu v Brne, pobocke v Zline, vo veci uznania
a vykonu cudzieho rozhodnutia — rozsudku Krajského sudu v Brne, sp. zn. 61T/7/2013,
z 26. novembra 2013 v spojeni s rozsudkom Vrchného sadu v Olomouci, sp. zn. 2T0/59/2014,
z 23. jina 2014 tykajucich sa odsudeného V. H., spolu s originalom osved¢enia v slovenskom
jazyku z 12. oktobra 2015.

Dia 5. novembra 2015 rozhodol Krajsky sud v Tren¢ine, teraz staznost'ou

napadnutym uznesenim, o postipeni veci na d’alSie konanie Krajskému stdu v Ziline.

Podl'a § 12 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z.z. na konanie o uznani a vykone rozhodnutia
je prislusny krajsky sud, v ktorého obvode ma odsudeny obvykly pobyt, alebo vykonava trest
odnatia slobody; inak je prislusny Krajsky sid v Bratislave. Ak konanie o uznani a vykone
rozhodnutia za¢ne na zaklade konania o europskom zatykacom rozkaze, prisluSnym
na konanie o uznani a vykone rozhodnutia je krajsky sad, ktory kona o eurépskom
zatykacom rozkaze. O zacati konania o uznani a vykone rozhodnutia upovedomi prislusny

sud ministerstvo.
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Podl'a § 29 citovaného zékona, ak tento zdkon neustanovuje inak, na konanie podla

tohto zédkona sa pouzije Trestny poriadok.

Podla § 244 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku, pri predbeznom prejednani obzaloby

sud postupi vec prisluSnému sudu, ak nie je sim na jej prejednanie prislusny.

Najvyssi sud poznamenava, ze sud samostatne posudzuje otazky svojej prislusnosti.
Ak dojde k zaveru, Ze nie je prislusny na prejednanie veci, neskima uz d’alej, ¢i neprichadza
do uvahy iné rozhodnutie. NeprisluSny sud sa len obmedzi na rozhodnutie o postipeni veci.
Spravne preto postupoval Krajsky sud v Trencine, ked’ bez rozhodnutia o vizbe odsudeného

podla § 14 zak. &. 549/2011 Z.z. postipil vec na d’alsie konanie Krajskému sidu v Ziline.

Pokial' ide o namietku prokuratorky o neprislusnosti Krajského sadu v Zilina,
staznostny sud konStatuje, Ze boli splnené podmienky na rozhodnutic o postipeni Veci
prislusnému krajskému sudu, ktorym je podla § 12 ods. 1 druhd veta zék. ¢. 549/2011 Z.z.
Krajsky sid v Ziline ako sid konajuci 0 EZR. Krajsky sud v Brne totiz inicioval konanie
0 uznani a vykone rozhodnutia vylu¢ne na zaklade konania o eurépskom zatykacom rozkaze,
ktorého ticelom bolo uspesné odovzdanie vyziadanej osoby - V. H. na vykon trestu odiatia
slobody do Ceskej republiky. Krajsky sad v Brne po pravoplatnom rozhodnuti Krajskej
prokuratiry v Ziline o odklade realizicie vydania vyziadanej osoby do Ceskej republiky,
logicky a spravne reagoval na vzniknuty stav podanim navrhu na uznanie a vykon rozsudkov

sudov Ceskej republiky sadom Slovenskej republiky.

Krajsky sud v Ziline sice v ramci konania o EZR vykonal vietky procesné ukony
podla zak. ¢&. 154/2010 Z.z. 0 EZR a hoci uznesenie prokuratora Krajskej prokuratiry v Ziline
Z 24. jina 2015, sp. zn. 2 KPt 18/15/5500, 0 vykonani EZR je pravoplatné a Krajsky sud
v Ziline rozhodol o predbeznej (§ 15 cit. zakona) a vydavacej vizbe (§ 16 cit. zakona),

konanie 0 EZR nebolo skoncené, ale stale prebieha (V. H. je vo vydavacej viazbe).

Konanie 0EZR nekondi pravoplatnostou rozhodnutia o vykone EZR,
ale aZ samotnou realizaciou vydania vyZiadanej osoby do cudziny, ¢o logicky vyplyva
nielen z toho, Ze vyziadana osoba je vo vizbe (sid musi rozhodovat’ o Ziadostiach
0 prepustenie z vizby), ale aj z toho, Ze sud (po pravoplatnosti rozhodnutia o vykone

EZR) tieZ zabezpecuje potrebné ukony smerujuce k vydaniu osoby v zmysle § 23 ods. 9
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ZEZR a napokon i z toho, Ze stiid musi podl’a § 16 ods. 3 ZEZR rozhodnut’ o prepusteni
vyZiadanej osoby z vydavacej viazby. Proces konania 0 EZR je zaviSeny aZ vykonanim
finalneho tikonu a naplnenim jeho ucelu, ktorym je fyzické odovzdanie vyZiadanej osoby

organom cudzieho Statu.

EZR v sucasnosti predstavuje platny pravny podklad — rozhodnutie sui generis
pre justicné organy clenskych Statov Eurdpskej tnie navydanie osoby do Zziadajuceho
¢lenského Statu na vykon ulozeného trestu. EZR je stale v platnosti az do vydania V. H.,
resp. odvolania EZR podla § 6 ods. 1 pism. b/ citovaného zikona bez ohladu
na skutocnost’, ¢i dojde k uznaniu a vykonaniu rozsudku Krajského sadu v Brne, sp. zn.
61T/7/2013, z 26. novembra 2013 v spojeni s rozsudkom Vrchného sadu v Olomouci, sp. zn.
2T0/59/2014, z 23 jina 2014.

S ohl'adom na uvedené rozhodol najvyssi sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti

tohto uznesenia.

Pouenie: Proti tomuto uzneseniu staznost' nie je pripustna.

V Bratislave 23. novembra 2015

JUDr. Gabriela Simonova,v.r.

predsedni¢ka senatu

Vypracoval: JUDr. Martin Bargel

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Haldszova



