Najvyssi sad 3Tost/38/2015
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvys$si  sud  Slovenskej republiky Vvsenate zloZzenom  z predsednicky
JUDr. Jany Serbovej a sudcov JUDr. Martina Bargela a JUDr. Aleny Siskove;j v trestnej veci
odsudené¢ho F. L., pre trestny ¢in vrazdy podla § 219 ods. 1, ods. 2 pism. j/ Trestného
zakona €. 140/1961 Zb. Gc¢inn¢ho do 31. decembra 2005 a iné, na neverejnom zasadnuti
konanom 5. januara 2016 v Bratislave, 0 staznosti odsudeného F. L. proti uzneseniu
Krajského stidu v Trencine z 23. oktdbra 2015, sp. zn. 1T/4/2005, takto

rozhodol:

Podl'a § 194 ods. 1 pism. b/, ods. 2 Trestného poriadku uznesenie Krajského stidu
v Trenéine, sp. zn. 1T/4/2005, z 23. oktobra 2015 v casti — v bode IlI., v ktorej bola
odsudenému F. L. ulozena povinnost’ nahradit’ §tatu trovy spojené s vykonom vézby sa z r u

Suje.

Krajskému sudu v Tren¢ine sa u k| ad 4, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Odéovodnenie

Krajsky sud v Tren¢ine uznesenim z 23. oktobra 2015, sp. zn. 1T/4/2005, rozhodol

tak, Ze odsudenému F. L.

v bode I. zapocital podl'a § 45 ods. 1 Trestného zédkona a § 414 ods. 1 Trestného
poriadku do trestu odiatia slobody ulozen¢ho rozsudkom Krajského sidu v Trencine
z 18. augusta 2015, sp. zn. 1T 4/2005, védzbu od 16. januara 2004 do 6. decembra 2006,
od 27. januara 2015 do 17. aprila 2015 a od 24. juna 2015 do 11. septembra 2015 a vykon
trestu odnatia slobody od 6. decembra 2006 do 27. januara 2015 a od 17. aprila 2015
do 24. jina 2015;
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v bode II. ulozil odsidenému F. L. podla § 555 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku
povinnost’ nahradit’ §tatu trovy spojené s vykonom vézby od 27. januara 2015 do 17. aprila
2015 a od 24. jiina 2015 do 11. septembra 2015 s tym, Ze riaditel UVV vyd4 rozhodnutie

0 vyske trov vézby.

Proti vyroku pod bodom Il. uznesenia Krajského stidu v Tren¢ine podal riadne a v¢as
staznost’ odsudeny F. L.. V odovodneni st'aznosti poukdzal na ust. § 555 ods. 1 pism. a/
Trestného poriadku, podla ktorého ak bol obzalovany pravoplatne uznany
za vinné€ho, je povinny nahradit’ §tatu trovy spojené s vykonom vizby a rovnako poukazal
na ust. § 555 ods. 2 Trestného poriadku, podla ktorého uhradu trov spojenych s vykonom
vézby upravuje osobitny predpis. Podl'a § 54 ods. 1 zak. €. 221/2006 Z.z. o vykone vdzby
ak bol obzalovany uznany za vinného, je povinny nahradit’ $tatu trovy spojené s vykonom
vézby za dobu prvych 180 kalendarnych dni trvania vizby. Uviedol, ze prvych 180 dni vizby
v trestnej veci v zmysle § 54 ods. 1 zak. ¢. 221/2006 Z.z. v konani pod sp. zn. 1T 4/2005,
vykonal od 1. januara 2006 do 31. jana 2006, a preto sa na neho nevztahuje povinnost
uhradit’ Statu trovy spojené s vykonom vézby v tej istej trestnej veci od 27. januara 2015
do 17. aprila 2015 a od 24. jina 2015 do 11. septembra 2015. Navrhol, aby Najvyssi sud
Slovenskej republiky zrusil uznesenie Krajského sudu v Tren¢ine vo vyroku v bode II.
a podla § 194 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku rozhodol, Ze odsideny F. L. nie je povinny

uhradit’ Statu trovy spojené s vykonom vizby.

StaZznost’ s trestnym spisom bola 9. decembra 2015 predloZzena NajvySSiemu sudu
Slovenskej republiky (d’alej len ,staznostny sud“) na rozhodnutie, ktory na neverejnom
zasadnuti 5. januara 2015, v zmysle ust. § 192 ods. 1 Trestného poriadku preskamal
spravnost’ napadnutého vyroku uznesenia ako i konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil,
ze staznost’ je pripustna (§ 185 Trestného poriadku, § 558 ods. 3 Trestného poriadku), bola
podand opravnenou osobou (§ 186 ods. 1 Trestného poriadku), bola podand v zakonom
stanovenej lehote (§ 187 ods. 1 Trestného poriadku) a dospel k zaveru, ze staznost

odsudeného je dovodna.

Z predlozeného spisového materidlu vyplyva:

- Rozsudkom Krajského stdu v Trencine z29. maja 2006, sp. zn. 1T/4/2005, v spojeni

suznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo 6. decembra 2006, sp. zn.
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3To/74/2006 (¢.1. 818, ¢.1. 867), pravoplatnym 6. decembra 2006, bol F. L. uznany za vinného
7o spachania trestného ¢inu nedovoleného ozbrojovania podla § 185 ods. 1 Trestného zédkona
¢. 140/1961 Zb. v zneni G¢innom do 31. jila 2004 a zo spachania trestné¢ho ¢inu vrazdy podla
§ 219 ods. 1, ods. 2 pism. j/ Trestného zdkona ¢. 140/1961 Zb. v zneni uc¢innom do 31.
decembra 2005 na skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku rozsudku Krajského stdu
Vv Tren¢ine z29. maja 2006, sp. zn. 1T/4/2005, za ¢o mu sud ulozil podla
§ 219 ods. 2 Trestného zékona ¢. 140/1961 Zb., § 35 ods. 2 Trestného zdkona ¢. 140/1961 Zb.
ucinného do 31. decembra 2005 wthrnny vynimocny trest odnatia slobody vo vymere
20 (dvadsat’) rokov a 2 (dva) mesiace, na vykon ktoré¢ho bol podl'a § 39a ods. 2 pism. c/,
ods. 3 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb. zaradeny do III. (tretej) napravnovychovne;.

- Vo vykonavacom konani Krajsky sud v Tren¢ine uznesenim z 28. marca 2007, sp. zn.
1T/4/2005 (¢.1. 889), pravoplatnym 6. aprila 2007, odsudenému F. L. zapocital v bode I.
uznesenia podla § 45 ods. 1 Trestného zdkona, § 414 ods. 1 Trestného poriadku do trestu
odnatia slobody vdzbu od 16. januara 2004 do 6. decembra 2006, v bode II. uznesenia podl'a
§ 555 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku ulozil povinnost' nahradit’ $tatu trovy spojené
s vykonom vézby od 16. januara 2004 do 6. decembra 2006 a v bode III. uznesenia ulozil
odsudenému podla § 555 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku povinnost’ nahradit’ Statom

preddavkové trovy trestného konania do 15 dni ur¢ené pausalnou sumou vo vyske 3 000 Sk.

- Na podklade navrhu odsudeného F. L. na povolenie obnovy konania Krajsky sud v Trencine
uznesenim z 27. januara 2015, sp. zn. 2Ntok/1/2013 (¢.1. 1115), v bode 1. uznesenia postupom
podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku per analogiam z dovodu uvedeného v § 41b ods. 1
zak. ¢. 38/1993 povolil obnovu konania v trestnej veci vedenej na Krajskom sude v Trenéine
pod sp. zn. 1T/4/2005, proti odsudenému F. L., v bode II. uznesenia postupom podla § 400
ods. 1 Trestného poriadku zrusil cely vyrok o treste odiatia slobody ulozenom odsudenému
F. L. rozsudkom Krajského sudu v Trenéine z 29. maja 2006, sp. zn. 1T/4/2005, v spojeni
suznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo 6. decembra 2006, sp. zn.
3To/74/2006, vo vymere 20 (dvadsat rokov) a 2 (dva) mesiace ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvézujuce, ak vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad; vyrok o vine a nahrade Skody zostal nezmeneny, v bode IlI.
uznesenia postupom podla § 403 Trestného poriadku odstideného z dovodu podla § 71 ods. 1

pism. a/ Trestného poriadku zobral do vizby.
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- V obnovenom konani (po opakovanych predchadzajacich rozhodnutiach krajského
I najvysSieho sudu) Krajsky sid v Tren¢ine rozsudkom z 18. augusta 2015, sp. zn. 1T 4/2005,
(¢.I. 1219), pravoplatnym 11. septembra 2015, odsudil F. L., podl'a § 219 ods. 2 Trestného
zakona ¢. 140/1961 Zb. u¢inného do 31. decembra 2005 a § 35 ods. 2 Trestného zakona
& 140/1961 Zb. u¢inného do 31. decembra 2005 V spojeni snalezom Ustavného sadu
Slovenskej republiky z 28. novembra 2012, sp. zn. PL US 106/2011, vyhlaseného v Zbierke
zakonov Slovenskej republiky pod €. 428/2012 dila 21. decembra 2012, na thrnny vynimoc¢ny
trest odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast’) rokov a 6 (Sest’) mesiacov. Podla § 39a ods. 3
Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb. s prihliadnutim na § 405 pism. b/ Trestného poriadku

uc¢inného od 1. januara 2006 menovaného zaradil na vykon trestu odnatia slobody

do II. (druhej) napravnovychovnej skupiny.

- Nasledne vo vykonavacom konani Krajsky sud v Trencine rozhodol, teraz staznostou
napadnutym uznesenim (¢.1. 1133) tak, ako je tam uvedené. Na podklade podanej st'aznosti
proti oznaCenému uzneseniu zostalo spornym posudit’ spravnost’ postupu Krajského sudu
V Trencine v Casti ulozenia povinnosti odsudenému nahradit’ §tatu trovy spojené s vykonom

vézby od 27. januara 2015 do 17. aprila 2015 a od 24. jina 2015 do 11. septembra 2015.

Podl'a § 67 ods. 3 zak. ¢. 221/2006 Z.z. o vykone vézby ak bol obvineny vzaty
do vdzby pred 1. julom 2006 a vézba trva aj po 1. juli 2006, thrada trov vykonu vézby
sa vypocita oddelene; tihrada trov vykonu viazby do 1. jula 2006 sa vypocita podla

doterajSich predpisov a od 1. jila 2006 najviac za prvych 180 kalendarnych dni.

Podla § 27 ods. 1 zdk. ¢. 156/1993 Z.z. o vykone vizby u¢inného do 1. jula 2006,
ak bol obvineny pravoplatnym odsudzujicim rozsudkom uznany za vinného, je povinny

nahradit’ $tatu trovy spojené s vykonom vizby.

Podla § 54 ods. 1 zék. ¢. 221/2006 Z.z. o vykone vézby prva veta pred bodkociarkou
ucinného od 1. jula 2006 ak bol obvineny pravoplatnym odsudzujicim rozsudkom uznany
za vinného, je povinny nahradit’ §tatu trovy spojené s vykonom vézby za dobu prvych 180

kalendarnych dni trvania vizby.
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Z obsahu spisu nepochybne vyplyva, ze odstdeny F. L. bol uznesenim Okresného
stdu Trenéin z 18. januara 2004, sp. zn. 2Tp/4/2004 (¢.1. 179), podla § 68 ods. 1 Trestného
poriadku U¢inného do 31. decembra 2005 z dovodov podla § 67 ods. 1 pism. a/, ods. 2
Trestného poriadku uc¢inného do 31. decembra 2005, vzaty do vézby, pricom vézba zacdala
plynit’ 16. januara 2004 od 16:40 hod. a odstideny menovany bol vo vézbe nepretrZite az
do vyhlasenia uznesenia NajvysSicho sudu Slovenskej republiky (¢.1. 867) na verejnom
zasadnuti konanom 6. decembra 2006, na ktorom sud zamietol odvolanie odsudeného F. L.

a nariadil vykon trestu odnatia slobody (¢.1. 876).

Na zaklade vysSie uvedeného staznostny sud dospel k zaveru, Ze staznostou
napadnuté uznesenie Krajského sudu v Trencine (¢.I. 1133) vo vyroku o trovach Statu
spojenych s vykonom vizby vychddza z nespravnej pravnej aplikécie, pricom boli splnené
podmienky pre aplikaciu ustanovenia § 67 ods. 3 zak. ¢. 221/2006 Z.z. o vykone vizby
z dovodu c¢asového prelinania trvania vdzby dinom 1. jula 2006. Preto bolo povinnostou
Krajského stidu v Tren¢ine vypocet trov vykonu vézby stanovit spravne za zakonom urcené

obhdobie, a to:

- osobitne trovy spojené s vykonom vizby odstdeného za obdobie pred 1. jalom 2006
v sulade s ust. § 27 ods. 1 zdk. ¢. 156/1993 Z.z. 0 vykone vizby t. j. v dobe od zaciatku

plynutia lehoty vizby do posledného diia mesiaca jin 2006 a

- osobitne za obdobie trvania védzby spadajuce pod Ucinnost zak. ¢. 221/2006 Z.z.
0 vykone vizby najviac za 180 kalendarnych dni trvania vizby, t. j. od 1. jala 2006
do uplynutia zakonom pripustného zapocitania poctu kalendarnych dni, avsak v tomto obdobi
tak, aby postup sidu neodporoval zdkazu ,reformatio in peius“ v zmysle § 195 ods. 1
Trestného poriadku v sulade s poslednym datumom trvania védzby uvedenom Vv uzneseni
Krajského sudu v Trencine z 28. marca 2007, sp. zn. 1T/4/2005 (¢.1. 889), kedy Najvyssi sud
Slovenskej republiky zamietol odvolanie odstiden¢ho F. L. a nariadil vykon trestu odnatia

slobody.

Vzhladom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky uzatvara, ze napadnuté
uznesenie vo vyroku v bode Il. uznesenia o0 povinnosti nahradit’ §tatu trovy spojené
s vykonom vidzby za obdobie Specifikované vo vyroku tohto bodu, je nespravne (treba

si uvedomit’, ze sa rozhoduje o prvych dioch ¢i mesiacoch vézby a nie az o vdzbe po povoleni
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obnovy konania), a preto ho zrusil a krajskému stdu prikazal, aby vo veci znova konal

a rozhodol podl'a ust. § 194 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu staznost' nie je pripustna.

V Bratislave 5. januara 2016

JUDr.Jana Serbova,v.r.

predsednicka senatu

Vypracoval: JUDr. Martin Bargel

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Hal4szova



