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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: AUKCNA SPOLOCNOST s. r. 0., so
sidlom Kopgianska 10, 851 01 Bratislava - Petrzalka, ICO: 46 141 341, pravne zast. ADVOKATSKA
KANCELARIA - Marek Pir8el s. r. 0., so sidlom Kopé&ianska 10, 851 01 Bratislava - Petrzalka, ICO: 47
255 498, v mene ktorej kona advokat a konatel JUDr. Marek Pirgel, proti povinnému 1/: U. S.R., O..
XX XX XXXX, Z. V. H. XXX, XXX XX H., povinnému 2/.: W. S.A., O.. XX.XX.XXXX, Z. V. H. XXX, XXX
XX H., o vymoZenie pohladavky vo vy8ke 1274,12 Eur, vedenej u sudneho exekutora JUDr. Du8an
Kormanik, so sidlom exekutorského uradu Namestie gen. Stefanika 529/4, 064 01 Stara Luboviia, pod
sp. zn. 202EX 787/21, o navrhu povinnych na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinnych na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku zamieta.

II. Sud opravnenému p riz n a v a trovy pravneho zastipenia v suvislosti s navrhom povinnych
na zastavenie exekucie vo vyske 49,90 Eur, ktoré budi vymahané podla § 199d ods. 1 Exeku¢ného
poriadku.

[ll. Sud povinnym nahradu trov konania v suvislosti s podanym navrhom na zastavenie exekucie n e
priznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu difia 26.05.2021 domahal od
povinnych vymoZenia pohladavky vo vySke 1274,12 Eur, na zdklade exekuéného titulu Uznesenia
Okresného sudu Humenné €. k. 7Csp/117/2018-274 zo dha 11.03.2021, pravoplatny dna 30.04.2021 a
vykonatelny 04.05.2021 (dalej len ,exekulny titul®).

2. Poverenim zo dfia 23.06.2021 poveril sud vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. DuSana
Kormanika, so sidlom exekutorského uradu Namestie gen. Stefanika 529/4, 064 01 Stara Luboviia
(dalej len ,sudny exekutor”). Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému 1/ aj povinnému 2/
dorucené dna 02.07.2021.

3. Povinni dorugili dfia 09.07.2021 sudnemu exekutorovi navrh na zastavenie exekucie. Opravneni
uviedli, Ze podavaju navrh na zastavenie exekucie v zmysle § 61k ods. 1 a nasl. Exeku¢ného poriadku
z dévodu nemajetnosti a pretoze su tu dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna a z dévodu opatrnosti
vzniesli aj namietku premli€ania. Povinni okrem iného uviedli, Ze popieraju narok opravneného v celom
rozsahu a uviedli vlastné skutkové okolnosti a tvrdenia, na z&klade ktorych maju zato, Ze rozhodnutie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Dalej uviedli, Ze sud je zo zakona povinny ex
offo skimat’ dévody exekucie, skimat’ samotny exekuény titul, ako aj skumat' sulad exekué&ného titulu
so zakonom. Poukazali na judikaturu NajvySSieho sudu Slovenskej republiky (napr. sp. zn. 1 Cdo
57/2005 zo dfia 01.07,2010, 5 Cdo 26/2011 zo dfia 26.04.2012), kde Najvys&i sudu Slovenskej republiky
vyslovil pravny nazor, Ze v sulade s dobrymi mravmi je také konanie veritela, ktory sa pri pefiaznej



pbzicke uspokoji bez ohfadu na to, v akej finan€nej situacii sa nachadza dlznik, s primeranou vyskou
odplaty (odmeny) za uZivanie poziCanej istiny a ktory svoje volné pefiazné prostriedky mieni ,zhodnotit™
obvyklym sp6sobom. V zavere povinni poukazali na spotrebitel'sky charakter sporu zakladného konania
a potrebu posudzovania pripadu podfa ustanoveni o spotrebitelskom prave. Povinni podali namietky aj
proti trovam exekucie a prislusenstvu, pretoZe nie je v sulade s unijnym pravom upozornenie sudneho
exekutora, Ze trovy exekucie mézu byt aj vysSie, €o spbdsobuje dévodnu obavu natlaku a hrubého
natlaku. Na zaklade uvedenych skuto€nosti povinni Ziadali zastavit’ exekuiciu v celom rozsahu. Povinni
zaroven Ziadali zaviazat opravneného k nahrade trov konania v tejto pravnej veci.

4. Opravneny sa prostrednictvom pravneho zastupcu vyjadril k ndvrhu povinnych na zastavenie exekucie
dna 30.07.2021. Vo svojom vyjadreni uviedol, Ze m& za to, Ze dovody uvedené v ndavrhu nemaju
oporu V legislative a nemdze s nimi suhlasit. Sudne rozhodnutie, na zaklade ktoré sa vedie exekucia
voci povinnym je riadnym exekuénym titulom. Povinni v navrhu na zastavenie exekucie neuviedli
Ziadnu relevantnu skuto¢nost, ktora by odbévodriovala zastavenie exekucie a preto navrh povinnych na
zastavenie exekucie povazuje opravneny v celom rozsahu za neddévodny. Opravneny si uplatnil v zmysle
ustanovenia § 199a ods. 1 a ustanovenia § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku trovy konania v suvislosti
s navrhom povinnych na zastavenie exekucie.

5. Dna 16.08.2021 predloZil sudny exekutor navrh povinnych na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim
opravneného sudu na rozhodnutie.

6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v ¢asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v iom byt vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku driu
podania navrhu uplatnit. Takyto navrh mé odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prva veta Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratanie ur€enia ich vysky; inak navrh zamietne.

10. Sud v tomto bode poukazuje na uznesenie Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. IV.
US 104/2019 zo dila 05.11.2019, podra ktorého: ,Rozsah prieskumnej &innosti exekuéného sudu pri
prieskume exekuéného titulu je obmedzeny na to, €i je exekuény titul vydany organom opravnenym na
jeho vydanie, Ci je exeku&ny titul materialne a formalne vykonatelny a i su opravneny a povinny hmotno-
pravne legitimovany z exekuéného titulu. V exekuénom konani sa sud zaobera takymi okolnostami,
ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, ktoré by mohli spdsobit’ jeho nevykonatelnost, branili by
jeho vymahatelnosti, pripadne, pre ktoré by bola exekucia nepripustna. Ak by tieto jestvovali pred
vznikom exekuéného titulu, zasadne ich nemozno uplatnit, pretozZe ich relevancia sa skoncila vydanim
vykonatelného rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom pre exekuciu. Exekuény sud skima iba to, ¢i doslo
k zaniku judikovaného prava, t. j. prava vyplyvajuceho z exekuéného titulu®.

11. Navrh na zastavenie exekucie predstavuje institut procesnej obrany povinného proti nepripustnej
exekucii, ktorej u¢elom je zastavenie v pripadoch vymedzenych Exekuénym poriadkom. Procesne



legitimovanym na podanie navrhu na zastavenie exekucie sudom je povinny. Exekuény sud v konani o
navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost’ a dévodnost za€atia exekucie. Dékazné bremeno
ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory navrh
na zastavenie exekucie podal. V zmysle § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, musi byt navrh na
zastavenie oddvodneny a musia v niom byt uvedené vsetky skuto€nosti, ktoré povinny mdze ku driu
podania navrhu uplatnit. In&titit navrhu na zastavenie exekucie nie je opravnym prostriedkom proti
exekuénému titulu. Navrh na zastavenie je podanim vo veci samej a okrem vSeobecnych néleZitosti,
musi obsahovat aj vymedzenie dévodov, pre ktoré ma byt podla povinného exekucia zastavena. Je
vhodné aby navrh na zastavenie obsahoval a navrhy na vykonanie dékazov na preukazanie tvrdenych
skuto€nosti. Sud v exekuénom konani je viazany exekuénym titulom, na podklade ktorého je vedené
exekuéného konanie a exekucia v fiom prebiehajuca.

12. Sud po oboznameni sa s navrhom povinnych na zastavenie exekulcie, ako aj vyjadrenim
opravneného konstatuje jeho neddvodnost. Povinni v navrhu na zastavenie exekucie nepreukazali
Ziadne skutoc¢nosti, ktoré by viedli k zastaveniu exekucie v zmysle § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku,
a teda zanik vymahaného naroku, zruSenie exeku€ného titulu, ani skutoénosti braniace vymahatelnosti
exekuéného titulu, pri¢om neexistuje ani dévod zastavenia exekucie podla osobitného predpisu.

13. Ako prvé povinni uviedli, Ze sU nemajetni. Sud v pripade nemajetnosti povinnych konstatuje,
Ze preskumavanie nemajetnosti povinného a pripadné zastavenie exekucie exekutorom z dévodu
nemajetnosti je vecou vykonu exekucie sudneho exekutora, ktory zistuje majetok povinného za uéelom
jeho nasledného zexekvovania. Sudny exekutor je povinny zistovat zakonom stanovenym spésobom
v priebehu exekucie vietky mozZnosti uspokojenia pohladavky opravneného. V pripade, ak je exekucia
vedend na majetok fyzickej osoby a do piatich rokov od zalatia exekucie alebo od posledného
zexekvovania sa nepodarilo zistit' majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a
ktoré by stacili aspof na uhradu trov exekutora, az v takomto pripade exekutor vyda upovedomenie
o zastaveni exekucie z dévodu nemajetnosti povinného v zmysle ustanovenia § 61n ods. 1 pism. d)
Exekuéného poriadku.

14. Dal$im dévodom, pre ktory povinni podali navrh na zastavenie exekucie boli viastné tvrdenia
povinnych, na zaklade ktorych maju za to, Ze rozhodnutie (exekuény titul) vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci. K uvedenému tvrdeniu povinnych sud uvadza, Ze nie je opravneny
preskiumavat hmotnopravnu spravnost exekuéného titulu, teda preskimavat vecnu spravnost
rozhodnutia (vratane postupu organu) vydaného v zadkladnom konani (tzv. materialnu vykonatelnost).
Obsahom exekuéného titulu je exekuény sud viazany a musi z neho vychadzat, pri€¢om pripadné
vady zdkladného konania (aj vtedy ak by existovali), sa do exeku€ného konania neprenasaju. To
znamena, Ze vytykané nedostatky vzniknuté v zakladnom konani su pre exeku€né konanie bez prdvneho
vyznamu (NS CR 20 Cdo/1940/2008). Skutognosti uvedené v navrhu na zastavenie exekucie (kedze
ide o skutoCnosti, ktoré predchadzali samotnému vzniku exeku€ného titulu) mohli povinni namietat’ v
zakladnom konani. Z uvedeného dévodu sa sud tvrdeniami povinnych nezaoberal a nepreskimaval ich
a zaverom dodava, Ze exekuény sud nie je dalSou odvolacou inStanciou. V exeku¢nom konani sa uz iba
vykonava to, o ¢om bolo pravoplatne rozhodnuté v nachadzacom (zakladnom) konani. Sud zdbrazfiuje
skuto€nost, Ze v ramci navrhu na zastavenie exekucie méze povinny namietat len tie skuto¢nosti, ktoré
nastali po vzniku exekuéného titulu.

15. K namietke preml&ania, ktoru povinni vzniesli z opatrnosti v ramci navrhu na zastavenie exekucie
sud uvadza, Ze nie je ddévodna, nakofko v zmysle § 110 ods. 1 prvej vety zakona €. 40/1964 Zb.
Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov plati, Ze ak bolo pravo priznané pravoplatnym
rozhodnutim sudu alebo iného organu, premiCuje sa za desat rokov odo dfia, ked sa malo podla
rozhodnutia plnit. Exeku&nym titulom je Uznesenie Okresného sidu Humenné €. k. 7Csp/117/2018-274
zo diia 11.03.2021, pravoplatny dria 30.04.2021 a vykonatelny 04.05.2021, tzn. Ze 10 ro¢na premiacia
lehota zagala plynut den nasledujuci po pravoplatnosti exekuéného titulu t. j. 01.05.2021.

16. Zaverom povinni podali namietku aj proti trovdm exekucie a prisluSenstvu, pretoZze ,nie je v
sulade s unijnym pravom upozornenie sudneho exekutora, Ze trovy exekucie mozu byt aj vy3Sie
¢o spOsobuje dévodnu obavu natlaku a hrubého natlaku®. K povinnym namietanym trovam sudneho
exekutora v Upovedomeni o zacati exekucie sud dava do pozornosti, Ze v zmysle novely Exekuéného
poriadku uc€innej od 01.04.2017 odpadla mozZnost podavat navrhy na zastavenie exekucie z dévodu



ich nespravnej vysky, nakofko boli zavedené pausalne preddavky na trovy exekucie. Upovedomenie o
zacati exekucie musi obsahovat’ predpisané nalezitosti ustanovené v § 61a a musi obsahovat okrem
iného aj presnu vysku trov pre pripad uhrady naroku povinnym do 15 dni od doru€enia upovedomenia
a po uplynuti tejto lehoty.

17. Vzhladom na skutoCnost, Ze povinni v navrhu na zastavenie exekucie nepreukazali Ziadne
skuto€nosti veduce k zastaveniu exekucie v zmysle § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, a teda zanik
vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné skutoénosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania,
pricom neexistuje ani dbvod na zastavenie exekucie podla osobitného predpisu, sud navrh povinnych
na zastavenie exekucie v sulade s § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku ako nedévodny zamietol.

18. Podla§ 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zatupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

19. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exeku€nom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni
na vykonanie exekucie alebo v dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na
zastupovanie v exeku&nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

20. Opravneny si vo vyjadreni k navrhu povinnych na zastavenie exekucie uplatnil ndhradu trov
pravneho zastupenia v suvislosti s podanym navrhom na zastavenie exekucie. Sud v danom pripade
rozhodol v zmysle § 199a ods. 1 v spojeni s §199d ods. 1 Exekuéného poriadku v sulade s vyhlaskou
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a ndhradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb a opravnenému priznal 1 ukon pravnej sluzby za vyjadrenie k navrhu
povinnych na zastavenie exekucie vo vySke 49,90 Eur (1 ukon pravnej sluzby vychadzajuc z tarifnej
hodnoty 1274,12 (istina) vo vySke 30,71 Eur + 10,87 Eur rezijny pausal + 20% DPH), ktoré budu
vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie (§ 199d ods. 1 Exekuéného poriadku)
po pravoplatnosti tohto uznesenia.

21. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

22. Povinni si v navrhu na zastavenie exekucie Ziadali priznat trovy exeku¢ného konania. KedZe trovami
povinného v exeku€nom konani su vydavky na zastupovanie (pravnym zastupcom) a sud zastupovanie

povinného z obsahu spisu za preukazané nemal, trovy exekuéného konania v suvislosti s navrhom na
zastavenie exekucie povinnym nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



