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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: K. J., bytom XXX D., XXX XX, F.,
zastapeny: focused law s.r.o., advokatska kancelaria, sidlom Krizna 6, 811 07 Bratislava, ICO: 36 663
018, advokat: Mgr. Marian Szetei, proti zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so
sidlom Lazovna €. 63, Banska Bystrica, v konani o preskiimanie zékonnosti rozhodnutia zalovaného ¢.
1761779/2015 zo dia 10. decembra 2015, o uréenie miestnej prislusnosti sudu, takto

rozhodol:

Vec vedenu na Krajskom sude v Bratislave pod sp.zn. 55/22/2016 prejednédarozh o dn eako
miestne prislusny Krajsky sud v Bratislave.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave predlozil pripisom z 15.03.2016 vec na rozhodnutie Najvy$Siemu stdu
Slovenskej republiky podla § 11 ods. 3 O.s.p. z dévodu, ze podmienky miestnej prislusnosti nemozno
urcit’, nakolko Zzalobca nema bydlisko na uzemi Slovenskej republiky (do 06.06.2014 bol zalobca
prihlaseny k trvalému pobytu na adrese Odorin 15, okres SpiSska Nova Ves).

Podl'a § 11 ods. 1 O.s.p. konanie sa uskuto¢fiuje na tom sude, ktory je vecne a miestne prislusny.
Prislu§nost’ sa urcuje podl'a okolnosti, ktoré su tu v ¢ase zacatia konania a trva az do jeho skoncenia.

Podla § 11 ods. 3 O.s.p. ak ide o vec, ktord patri do pravomoci sidov Slovenskej republiky, ale
podmienky miestnej prislusnosti chybaju alebo ich nemozno zistit, Najvyssi sud Slovenskej republiky
ur¢i, ktory sud vec prejednd a rozhodne.

V preskimavanom pripade sa Zalobca domaha preskiimania zdkonnosti rozhodnutia, ktorym zalovany
rozhodol o jeho odvolani proti prvostupnovému rozhodnutiu Danového tradu Bratislava o vyrubeni
rozdielu dane v sume 2.730.916,55,- eur tak, Ze ho potvrdil

Zalobca teda navrhuje preskiimat’ zakonnost pravoplatného druhostupiiového rozhodnutia spravneho
organu s pdsobnost'ou pre celé izemie Slovenskej republiky, ktoré vSak nie je ministerstvom a nepatri



ani medzi ostatné ustredné organy Statnej spravy podla § 21 zakona ¢. 575/2001 Z.z. o organizacii
¢innosti vlady a organizacii ustrednej Statnej spravy v zneni neskorSich predpisov. Preto podla § 246a
ods. 1 O.s.p. miestne prislusnym by mal byt’ krajsky sud, v ktorého obvode je v§eobecny sud zalobcu,
nakol’ko v§ak zalobca ma bydlisko v USA, nie je mozné takto miestnu prislusnost urcit’.

Najvyssi std Slovenskej republiky zistil, Ze Zalobca je zastupeny advokatskou kancelariou focused law
s.r.o. so sidlom v Bratislave, bude preto u¢elné a efektivne aj s ohladom na nahradu trov konania, aby

vec prejednal a rozhodol Krajsky sud v Bratislave.

Vzhl'adom na vyS$Sie uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol, Ze vec prejednéd a rozhodne
ako miestne prislu$ny Krajsky sud v Bratislave.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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