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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatelky/manzelky: D.. E. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom V. XX,
B., zast.: JUDr. Peter Belica, Advokatska kancelaria, Martin, M. R. Stefanika 36, 036 01, proti manzelovi/
osobe povinnej na vyzivné: D.. F. V., X.., nar. XX XX.XXXX, bytom Q. U. XXXX/XA, B., zastupeny v
konani JUDr. Andrej Gara, advokat, so sidlom: Stefanikova 14, 811 05 Bratislava, eviden&né &islo SAK:
1700, o uréenie vyZivného na manzelku, takto

rozhodol:
Sud zrusSuje uznesenie Okresného sudu Prievidza ¢.k. 9Pc/17/2019-55 zo dha 14.10.2019.
odovodnenie:

1. Okresny sud Prievidza uznesenim ¢€.k. 9Pc/17/2019-55 zo dfia 14.10.2019 neodkladnym opatrenim
ulozil manzeloviD.. F. V., X.., nar. XX XX.XXXX, bytom Q. U. XXXX/XA, B. povinnost prispievat na vyZivu
navrhovatelky sumou 200,- eur mesacne, a to po&nic dfiom vykonatelnosti tohto uznesenia vzdy do
15-teho dia v mesiaci vopred. Vo zvySnej Easti navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.
Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 07.11.2019 a vykonatefnost dfia 22.10.2019.

2. Manzel sa podanim doru¢enym sudu dfia 29.10.2021 prostrednictvom pravneho zastupcu doplnenym
podanim doruCenym sudu dha 16.12.2021 domaha zruSenia neodkladného opatrenia z dévodu, Ze
v sucCasnosti je predmetné neodkladné opatrenie nadbytoCné, nakolko odpadli dévody na podklade
ktorych bolo v danom €ase nariadené. Odo dfia vydania neodkladného opatrenia doSlo k zmene
majetkovych pomerov na strane manzelky, ktoré neodévodriuju hradenie sumy 200,- eur mesaéne na
pokrytie jej zadkladnych a nevyhnutnych potrieb. Sud dévodil nariadenie neodkladného opatrenia tym,
Ze manzelka je na rodiCovskej dovolenke, jej jediny prijem je rodiCovsky prispevok a pridavok na dieta
s tym, Ze Ziadne dalSie peniazné prostriedky nema a teda nie je schopna hradit vlastné nevyhnutné
a zakladné potreby. Odo diia dosiahnutia veku 3 rokov maloletého sa manzelke najneskér odo dna
01.09.2021 zmenili pomery a odpadli dévody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené. Manzel
doplnil, Ze manzelka odo dna 15.10.2021 nastupila do prace na poziciu uétovnik s miestom vykonu
prace Slovenské narodné muzeum - Mudzeum Bojnice v Bojniciach.

4. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dovody, pre ktoré bolo
nariadené.

5. Dévodom zruSenia neodkladného opatrenia podla ustanovenia § 334 CSP je, Ze odpadnu (pominu)
dovody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené. Tato formulacia postihuje predovsetkym tie
pripady, kedy doslo k zmene pomerov, o ma za nasledok, Ze neodkladné opatrenie uz nie je nutné ani
ucelné. K zmene pomerov musi sud prihliadnut a vyvodit’ potrebny zaver. Neodkladné opatrenie mozno
vSak zrusit' aj vtedy, ak sa dodato¢ne zisti, Ze predpokladané dévody dané nie su. Nie je totiz vylucené,
Ze neskoér, alebo tiez pri vykonavani dékazov vo veci samej, sud zisti, Ze predpoklady pre nariadenie
neodkladného opatrenia neboli dané.



6. Sud ma za preukazané, Zze manzelka od 15.10.2021 pracuje a ma dostato€ny prijem na uspokojovanie
svojich zakladnych a nevyhnutnych potrieb. Vzhfadom k uvedenému ma sud za to, Ze odpadli dévody,
pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené a preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia. Odvolanie
sa podava na Okresny sud Prievidza v troch vyhotoveniach (§ 357 pism. d) CSP v spojeni s § 362 ods.
1 CSP). O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Trencine.

Odvolanie musi obsahovat’ okrem vSeobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisovl znacku konania, podpis) oznacenie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Odvolanie méze byt odévodnené len skutonostami uvedenymi v § 365 ods. 1, 2 CSP.



