Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 3Csp/38/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6221200524

Déatum vydania rozhodnutia: 25.01. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marta Kamenska

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2022:6221200524.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ sudkyriou JUDr. Martou Kamenskou v spore zalobcu Intrum Slovakia, s.r. 0., so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zasttpeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom
so sidlom Mytna 48, 810 00 Bratislava, ICO: 37927795, proti Zalovanej L. N., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom XXX XX D. S. XXX, o zaplatenie sumy 116,83 Eur istiny s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinn & zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 116,83 Eur istiny, spolu s Urokom z
omeskania vo vyske 5,00 % roCne zo sumy 116,83 Eur od 28. 08. 2018 do zaplatenia, vSetko do 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi sa proti Zalovanej priznava narok nanahradu trov konania v pinej vy$ke 100 %.
odovodnenie:

1. Podanou Zalobou sa Zalobca VSeobecna uverova banka, a.s. so sidlom Mlynské Nivy 1, Bratislava,
ICO: 31 320 155 ako pravny nastupca spolognosti Consumer Finance Holding, a. s., so sidlom Hlavné
namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 domahal, aby sud uloZil Zalovanej povinnost zaplatit
mu sumu vo vyske 116,83 Eur istiny, spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % ro€ne zo sumy 116,83
Eur od 28. 08. 2018 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania, vSetko z titulu zmluvy o spotrebitelskom
Uvere. V Zalobe uviedol, Zze dna 15. 02. 2018 uzatvoril ako veritel so Zalovanou ako dlZznikom
Zmluvu o péziCke evidenéné &islo XXXXXXXX, autorizaény kod XXXXXXXXXX (dalej len Zmluva), na
zaklade ktorej poskytol Zalovanej p6zi¢ku vo vyske 119,90 Eur na kupu spotrebného tovaru blizSie
Specifikovaného v zmluve (mobilny telefén). Kipna cena tovaru bola 119,90 Eur, Zalovana pri podpise
uhradila akontaciu vo vyske 0,00 Eur a na zvySok kipnej ceny poskytol Zalovanej pézicku. Ugelom
Zmluvy bolo poskytnutie p6zi¢ky na zakupenie tovaru na zaklade vlastného vyberu Zalovanej. Cena na
splatky znamena viazany spotrebitelsky uver v Ciastke poskytnutej Zalovanému, vo vyske kupnej ceny
konkrétneho tovaru, vyklad pojmov bol obsiahnuty v Zmluve, ako aj v Podmienkach k zmluve o pdzZicke.
Neoddelitelnou su¢astou Zmluvy boli aj VSeobecné obchodné podmienky. S podmienkami Zmluvy a ich
obsahom, VOP sa Zalovana oboznamila, o potvrdila vlastnoruénym podpisom na Zmluve. Zalovana sa
zaviazala splacat pdzi¢ku v pravidelnych 13 mesaénych splatkach po 10,00 Eur, spolu vo vySke 130,00
Eur. Ku dfiu podania Zaloby Zalovana zaplatila sumu vo vySke 10,00 Eur, ¢o vyplyva z Prehladu Ghrad
a splatok. Podfa ustanovenia § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ,ak ide o plnenie zo spotrebitelskej
zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti
troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie
kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.“ Vzhladom na to, Ze Zalovana poruSila svoju povinnost
splacat poskytnutu pozi¢ku resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as t.j. v stlade so Zmluvou a
Podmienkami k Zmluve, listom zo dia 27. 06. 2018 Predzalobna upomienka, vyzval Zalovanu k uhrade
diznych splatok, na €o jej poskytol dodatoénu lehotu na plnenie viac nez 30 dni. Su€asne Zalovanu

upozornil, Ze ak neddjde asponi k Uhrade najstarSej omeskanej splatky, bude opravneny uver zosplatnit.



Zalovana ani v dodatogne poskytnutej lehote dizné splatky neuhradila, preto vyuZil svoje opravnenie a
dna 19. 08. 2018 uver zosplatnil, o Com Zalovanu listom zo dfia 22. 08. 2018 Ozndmenie o vyhlaseni
okamzitej splatnosti Uveru informoval. Ku zosplatneniu doSlo az po marnom uplynuti dostato¢ne dlhej
dodato&nej lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke splatnej bezprostredne pred zosplatnenim.
Splatka uvedena v predzalobnej upomienke je len najstarSou omeskanou splatkou, tato vSak neurcuje
zaciatok plynutia premi€acej lehoty. Neuhradenim aspon splatky uvedenej v predZalobnej upomienke
sa zalovana dostala do omes$kania viac nez 3 mesiace, a teda su€asne mu vzniklo v zmysle § 53
ods. 9 Obcdianskeho zakonnika opravnenie vyhlasit’ dlh za splatny v celom rozsahu naraz. KedZze ku
zosplatneniu dihu nedochadza automaticky priamo zo zakona, v zmysle zakonnej upravy musel pockat
na vznik potrebnej dizky omeskania diznika, o vyplyva z Uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici
sp. zn. 16Co0/33/2018 a Uznesenia Krajského sudu v Trengine sp. zn. 17Co0/447/2016, na ktoré poukazal.
Ku dfiu podania Zaloby Zalovana dizné splatky neuhradila. Jeho pravo na vyhlasenie mimoriadne;j
splatnosti upravuje €lanok 10.2 zmluvnych podmienok. Celkovy dlh Zalovanej takto predstavuje sumu vo
vySke 116,83 Eur. Podanou Zalobou si uplatfiuje aj zdkonné uroky z omeskania od 6. dfia nasledujuceho
po dni oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru. Dohodnutd zmluvnu pokutu vo vyske 17,92
Eur si podanou Zalobou neuplatiuje.

2. Na preukazanie svojich tvrdeni Zalobca oznacil ako dékazy: Notarska zapisnica zo dia 11. 12. 2017
sp. zn. N 3283/2017, Nz 54215/2007, NCRIs 55029/2017, Priloha k projektu Opis rozdelenia majetku
a zavazkov zo dna 30. 06. 2017, Zmluva o spotrebitelskom Gvere &islo XXXXXXXXXX zo dha 15. 02.
2018, Zmluva o poskytovani sluzieb zo dria 15. 02. 2018, Predzalobna upomienka zo dia 27. 06. 2018,
Dorugenka doporucene €.I. 19, Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dna 22. 08. 2018,
Prehlad splatok a uhrad, ktoré dokazy sudu aj predloZil.

3. Okresny sud Velky Krti§ diha 27. 04. 2021 pod €. k. 3Csp/38/2021-35 vydal platobny rozkaz, ktorym
Zalobe Zalobcu v celom rozsahu vyhovel. Vzhfadom na to, Ze sa platobny rozkaz nepodarilo dorugit
Zalovanej do vlastnych ruk, tunajsi sud uznesenim zo dha 02. 07. 2021 &. k. 3Csp/38/2021-44 platobny
rozkaz zrusil v celom rozsahu.

4. Ramcovou zmluvou o postupeni pohladavok VSeobecna Uverova banka, a. s., so sidlom Mlynské Nivy
1, 811 07 Bratislava, ICO: 31 320 155 ako postupca postupila Zalobcovi ako postupnikovi pohladavku
proti Zalovanému, preto Zalobca poziadal sud o pripustenie zmeny strany sporu na strane Zalobcu. Preto
potom sud Uznesenim zo dna 26. 10. 2021 &. k. 3Csp/38/2021-75 pripustil, aby z konania na strane
Zalobcu vystupila VSeobecna uverova banka, a. s., a na jej miesto do konania vstupil ako Zzalobca Intrum
Slovakia, s. r. 0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zastupeny JUDr. Janom
Soltésom, advokatom, so sidlom Mytna 48, P. O. Box 205, 810 00 Bratislava, ktory dal stihlas na vstup
do konania. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 04. 08. 2021.

5. Oznamenie o podanej Zalobe sud v zmysle ustanovenia § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku
(dalej len ,CSP*), zverejnil na tradnej tabuli sidu a webovej stranke stdu diia 04. 08. 2021. Zaloba sa
povazuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za doru¢enu a to dfia 20. 08. 2021, a to aj vtedy, ak sa
adresat o tom nedozvie. Vyzvou zo diia 24. 08. 2021 sud vyzval Zalovanu, aby sa do 15 dni vyjadrila k
podanej Zalobe a ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava, aby vo vyjadreni uviedla rozhodujuce
skuto€nosti na svoju obranu, pripojila listiny, na ktoré sa odvolava a oznacila dékazy na preukazanie
svojich tvrdeni. Zalovana nevyuzila Ziadne prostriedky procesnej obrany, k veci sa nevyjadrila ni¢im, na
vyzvu sudu vébec nereagovala.

6. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze Consumer Finance Holding, a. s., so sidlom
Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 ako veritel uzatvoril diia 15. 02. 2018 so
Zalovanou dlZznikom Zmluvu o spotrebitelskom Uvere, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej viazany
spotrebitelsky Gver vo vySke 119,90 Eur na kupu spotrebného tovaru bliZzie Specifikovaného v zmluve,
mobilny telefén Xiaomi remi note SA. Zo zmluvy vyplyva, Ze kupna cena tovaru bola 119,90 Eur,
Zalovana pri podpise zmluvy uhradila akontaciu 0,00 % vo vySke 0,00 Eur, celkova vySka a mena Uveru
ginila 119,90 Eur, celkova Giastka 130,00 Eur. Zalovana sa zaviazala splacat uver v pravidelnych 13.
mesacnych splatkach po 10,00 Eur. RPMN 15,92 %, odplata 15,92 %, Fixna ro€na urokova sadzba15,92
%, Priemerna hodnota RPMN 14,01 %, NajvySsia pripustna vySka odplaty 19,22 %, celkové naklady
spotrebitela 10,10 Eur, prva splatka splatna 20. 03. 2018, dalSie splatky splatné vzdy 20. dfia v mesiaci,



termin koneénej splatnosti diia 20. 03. 2019. Z prehfadu splatok a uhrad vyplyva, Ze Zalovana zaplatila
z titulu Zmluvy sumu vo vyske 10,00 Eur. PredZalobnou upomienkou zo dna 27. 06. 2018 vyzval pravny
predchodca Zalobcu Zalovanu k uhrade diznych splatok vo vySke 30,00 Eur bezodkladne. Zaroven ju
upozornil, Ze ak do 05. 08. 2018 neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 04/2018 bude opravneny
uver zosplatnit. Z postovej doruéenky doporuéene (€.1. 19) vyplyva, Ze si Zalovana prevzala zasielku na
dna 06. 07. 2018. Zalovana ani v dodatoéne poskytnutej lehote dizné splatky neuhradila, preto vyuZil
svoje opravnenie a Oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru zo dria 22. 08. 2018 oznamil
pravny predchodca Zalobcu Zalovanej, Ze dlh z dverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX sa stal splatnym v
celom rozsahu naraz vo vy$ke 116,85 Eur. Celkovy dlh Zalovanej predstavuje sumu vo vyske 116,83
Eur. Z Notarskej zapisnice zo dfia 11. 12. 2017 sp. zn. N 3283/2017, Nz 54215/2007, NCRIs 55029/2017
vyplyva, Zze k 01. 01. 2018 doSlo k zaniku spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s. so sidlom
Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 a to jej rozdelenim a naslednym zlugenim s
nastupnickymi spolo&nostami a to VSeobecnda uUverova banka, a. s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90
Bratislava, ICO: 31 320 155 a VUB Leasing, a. s., so sidlom Mlynské nivy 1, 820 05 Bratislava, ICO:
31 318 045, pricom v8etky prava a povinnosti z predmetnej Uverovej zmluvy Zalovanej prevzal pravny
nastupca VSeobecna uverova banka, a. s..

7. Podla ustanovenia § 52 Obcianskeho zakonnika v plathom zneni ku drfiu uzatvorenia zmluvy o
spotrebitelskom uvere (dalej len Obcianskeho zdkonnika), spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva
bez ohfadu na pravnu formu, ktor uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej Einnosti.

8. Podla ustanovenia § 54 ods.1, 2 Obcianskeho z&konnika, zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zdkona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel
sa najmd neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit
svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

9. Podfa ustanovenia § 1 ods. 2 veta prva zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uUveroch a o
inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni t€innom
ku diu uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere (dalej len Zakon o spotrebitelskych Gveroch),
spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

10. Podla ustanovenia § 2 ods. 1 pism. a/, b/, d/ Zakona o spotrebitelskych Gveroch, na ucely
tohto zakona sa rozumie a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho
podnikania alebo povolania, b) veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktord ponuka alebo
poskytuje spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatelskej €innosti, d) zmluvou o spotrebitelskom Gvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Gverom.

11. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakonov. Z dékazov predloZenych
Zalobcom mal sud nesporne preukazané, Ze pravny predchodca zalobcu uzatvoril so zalovanou dna 15.
02. 2018 Zmluvu o spotrebitefskom Gvere. Je nepochybné, Ze pravny predchodca Zalobcu pri uzatvarani
zmluvy vystupoval ako dodavatel, pretoZe konal v ramci predmetu svojej podnikatelskej €innosti, ¢o
vyplyva z vypisu z obchodného registra, podla ktorého predmetom ¢innosti jeho podnikania bolo aj
poskytovanie Gverov z vlastnych zdrojov. Zalovana pri uzatvarani zmluvy vystupovala ako spotrebitel,
pretoZe pri uzatvarani zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej alebo podnikatelske;j
¢innosti a vystupovala ako fyzicka osoba - spotrebitel. Predmetna zmluva je preto v zmysle § 52
a nasl. Obcianskeho zakonnika zmluvou spotrebitelskou. Spotrebitelské vztahy, teda zmluvy medzi



podnikatelmi a spotrebitelmi spadaju pod ochranu § 54 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, preto pravny
predchodca Zalobcu bol od uzavretia zmluvy so Zalovanou v postaveni dodavatela a Zalovana v
postaveni spotrebitefa. Sud je preto povinny preskumat’ opodstatnenost’ uplatneného naroku z hladiska
jeho suladu s ustanoveniami o ochrane spotrebitela, aj s prihliadnutim na judikatdru komunitarneho
prava.

12. Po preskimani zmluvy sud zistil, Ze na predmetnd zmluvu sa vztahuju ustanovenia § 2, § 9
ods. 1, 2 a § 11 z&kona €. 129/2010 Z. z. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/
>, t.j. musi mat pisomnu formu a obsahovat obligatérne néalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 tohto zakona
a pokial tieto absentuju, uver je nutné povazovat za bezuroény a bez poplatkov. V spore mal sud
jednoznalne preukazané, Ze zmluva o spotrebitelskom Uvere ma pisomnu formu a obsahuje obligatérne
nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom uvere, ustanovené v § 9 ods. 2 citovaného zakona. Predmetom
Zaloby je nesplatena istina poskytnutého uUveru s prislusenstvom vo vy8ke 116,83 Eur, ktoru sumu
Zalovana nezaplatila Zzalobcovi ani jeho pravnemu predchodcovi. Medzi stranami dlZzna suma nebola
sporna. Vzhladom na to, Ze na zaklade Zmluvy pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej pefiazné
prostriedky na kupu tovaru, ktoré sa Zalovana zaviazala splacat’ v pravidelnych mesacénych splatkach,
Zalovana si tuto svoju povinnost' nesplnila a nezaplatila Zalobcovi resp. jeho pravnemu predchodcovi
tuto sumu, preto sa Zalobca podanou zalobou dévodne domaha proti Zalovanej zaplatenia sumy vo
vyske 116,83 Eur istiny. Zalovana tym, Ze nezaplatila Zalobcovi riadne a v&as tito sumu sa dostala
do omeskania so zaplatenim pefiazného dlhu, preto vznikol Zalobcovi narok aj na zaplatenie uroku
z omes8kania od diia omeSkania Zalovanej, t.j. od 28. 08. 2018, od kedy je Zalovana v omeskani so
zaplatenim pefiazného dlhu. Preto sud ulozil Zalovanej povinnost zaplatit’ Zalobcovi istinu spolu s irokom
z omeskania vo vy8ke 5,00 % ro¢ne od 28. 08. 2018 do zaplatenia, v sulade s ustanovenim § 517 ods.
2 Obcianskeho zakonnika v spojeni s ustanovenim § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa
vykondavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, priCom zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu ¢inila 0,00 %, potom vyska
urokov z omeskania zvySena o pat percentualnych bodov predstavuje 5,00 % ro¢ne.

13. O nahrade trov konania stran sporu sud rozhodol podfa ustanovenia § 255 ods. 1 CSP, a to na
zéklade zasady uspechu. Zalobca mal vo veci plny Uspech, preto mu sud priznal proti netspesnej
Zalovanej narok na nahradu trov konania v plnej vyske t.j. v rozsahu 100 % s tym, Ze v zmysle § 262 ods.
2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
konéi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie.
Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na
Okresnom sude Velky Krti§ pisomne v 3 vyhotoveniach

a rozhoduje o fiom Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa uvedu vSeobecné nalezitosti podania (§ 127 CSP), najma ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, spisova znacka a podpis. Okrem toho sa uvedu aj osobitné
nalezitosti odvolania (§ 363 CSP) a to proti ktorému rozsudku smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozsudok povazuje za nespravny (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Ak nebude povinnost stanovena tymto rozsudkom dobrovolne
splnend, mozZno podat navrh na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona €. 233/1995 Z. z. Exekucny poriadok.



