Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 16P/60/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4424201852

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 05. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Nagyova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2024:4424201852.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky, sudkynou JUDr. Mariou Nagyovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A.
B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. - D. E., E. XXXX/XX, zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti: F. G.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom C., D. XXXX/XX, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodi¢ov: H. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. - D. E., E. XXXX/
XX, toho asu Ustav na vykon trestu odfatia slobody Nitra, Nitra, Cintorinska 3 a I. J., nar. XX.XX.XXXX,
bytom F., E. K. XXX/XXX, o navrhu navrhovatelky: F. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. - D. E., E. XXXX/
XX, o zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Sud zruSuje nahradni osobnu starostlivost vo vztahu k maloletému dietatu uréenu Rozsudkom
Okresného sudu Nové Zamky €. k. 16P/17/2023 — 70 zo dia 23.03.2023, ktory nadobudol pravoplatnost
30.03.2023.

[I.SUd zver uje maloleté dieta: A. B., nar. XX. XX.XXXX do nahradnej

osobnej starostlivosti navrhovatelky: F. B., nar. XX XX.XXXX, bytom C. - D. E., E. XXXX/XX od
24.04.2024, ktora je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu
ako ju vykonavaju rodiia a ma prav o zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok iba v
beznych veciach.

lll. Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata: A. B., nar. XX. XX.XXXX vo vySke
120 eur mesacne, vzdy do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred na u€et Uradu pracu, socialnych
veci a rodiny Nové Zamky.

IV. Matka je povinna prispievat na vyZivu maloletého dietata: A. B., nar. XX.XX.XXXX vo vySke 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené peplnoleté dieta podla osobitného zakona, vzdy do 15-
teho dnia toho ktorého mesiaca vopred na ucet Uradu pracu, socialnych veci a rodiny Nové Zamky.

V. Ziaden z u¢astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka — stara matka maloletého dietata sa navrhom doru€enym sudu dha 24.04.2024
domahala zverenia maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti. Navrh oddvodfovala tym,
Ze maloleté dieta byvalo v jej domacnosti aj pred zverenim do nadhradnej osobnej starostlivosti panovi
Medovarszkemu. Ona pracovala ako opatrovatelka v Rakusku a chodila na dvojtyzdrfiové pracovné
turnusy. Ked bola doma, bola v pravidelnom kontakte s maloletym dietatom, pretoze s panom G. sa
vedeli dohodnut. Dieta v poslednom obdobi uviedlo, Ze by chcelo zostat u nej. Pan G. so zmenou
zverenia suhlasil. Navrhovatelka chce, aby jej vhuCka vyrastala u nej s tym, Ze od 17.04.2024 ukondila
pracovny pomer v Rakusku.



2. Matka maloletého dietata sa vyjadrila k navrhu pisomne v zmysle Uznesenia Okresného sudu
Nové Zamky &. k. 16P/60/2024 — 9 zo dfia 24.04.2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost 02.05.2024 dha
10.05.2024 (€. I. 25), kde uviedla, Ze s navrhom navrhovatelky - starej matky maloletého dietata, t. j.
jej matky v celom rozsahu suhlasi.

3. Sud pojednaval v nepritomnosti matky maloletého dietata a osoby, ktorej bolo dieta zverené do NOS
podla § 31 CMP. Matka maloletého dietata mala doru€enie predvolania riadne vykazané dria 02.05.2024
a v pisomnom podani zo dfia 10.05.2024 uviedla, Ze suhlasi s tym, aby sud pojednaval v jej nepritomnosti
a Ziada o zaslanie rozsudku.

Osoba, ktorej bolo dieta zverené do NOS mala doru€enie predvolania riadne vykazané dia 02.05.2024,
svoju neucast’ na pojednavani neospravedinila, ani neZiadala pojednavanie odrogit'.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom uc€astnikov, oboznamenim predloZenych listinnych dokazov
a zistil tento skutkovy a pravny stav:

4.1 Maloleté dieta A. B., nar. XX XX.XXXX v D. L. je evidované v Knihe narodeni Matri¢ného Uradu Nové
Zamky vo zvazku XXX, ro€nik 2013, na str. XXX, pod por. & XXXX. Matkou maloletého dietata je H. B.,
nar. XX.XX.XXXX a otcom I. J., nar. XX.XX.XXXX.

4.2 Sprava kolizneho opatrovnika o preSetreni pomerov a vykonani pohovoru s maloletym dietatom zo
dria 09.05.2024, z ktorej mal sud preukazané, Ze navrhovatelka byva v dvojgeneraénom dome, ktory
je v podielovom spoluvlastnictve navrhovatelky jej svokry a matky maloletého dietata. Navrhovatelka
obyva hornu Cast domu. Hygiena v domacnosti v Case Setrenia bola na velmi dobrej urovni.
Navrhovatelka je zamestnana na Slovensku od 01.05.2024, predtym pracovala ako opatrovatelka
v zahranic€i, pretoZze sa chce starat o maloleté dieta. Dieta povazuje jej domacnost za svoj domov,
pretoze tam byvalo od narodenia do konca aprila 2023, kedy sa prestahovalo s osobou, ktorej je zverené.
S touto osobou bolo dieta v ¢ase, ked navrhovatelka bola v zahranici. Dieta je v osobnom kontakte
s matkou, ktort navstevuje raz do mesiaca. Z pohovoru s dietatom vyplynulo, Ze dieta mé vytvoreny
vztah s navrhovatelkou, ako aj s osobou, ktorej je zverena. Dieta sa vyjadrilo, Ze nateraz by rada
zostalo u svojej starej matky, ktord sa o fiu stara. Navrhovatelka poskytuje riadnu starostlivost dietatu od
17.04.2024, kedy dala vypoved v zamestnani. Zo samotného vyjadrenia nahradného rodi¢a vyplyva, Ze
s rozhodnutim navrhovatelky suhlasi. Je v zaujme maloletého dietata, aby bolo zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti navrhovatelky, s ktorou ma priamy pribuzensky vztah.

4.3 Pracovna zmluva zo dia 14.05.2024, ktoru uzatvorila navrhovatelka so zamestnavatefom: M. B., s.r.
0., Surany, Hledikova 3, z ktorej mal sud preukazané, Ze navrhovatelka nasttpi do prace 15.05.2024 ako
krajirka. Pracovny pomer je dohodnuty na dobu neurgitu s trojmesacnou skuSobnou dobou. Pracovny
¢as 40 hodin za tyZden. Dohodnuté mzdové podmienky: ukolova mzda - kusova sadza 0,47 eur.

4.3.1 Z odpovede zo socialnej poistovne na navrhovatelku za posledné 2 roky mal sud preukazané, Ze
navrhovatelka je evidovana ako zamestnanec u vysSie uvedeného zamestnavatela od 15.05.2024.

4.4 Lekarska sprava na navrhovatelku od G. G. A. zo dfia 03.05.2024, z ktorej vyplyva, Ze navrhovatelka
je zdrava, interny nalez stabilizovany, nie je lie€ena psychiatrom, je schopna zverenia maloletého dietata
do starostlivosti.

4.5 Vypis z registra trestov na navrhovatefku zo dna 09.05.2024, z ktorého mal sud preukazané, Ze
nema zaznam v registri trestov.

4.6 Umrtny list manzela navrhovatelky B. B., zomrety 26.06.2021.
4.7 Lekarska sprava na maloleté dieta od praktického lekara G. F. N. zo dfa 20.05.2024, z ktorej mal
sud preukazané, Ze zdravotny stav dietata je stabilizovany, absolvovalo vSetky prehliadky a o¢kovania,

znamky zanedbavania ani tyrania neboli pozorované.

4.8 Potvrdenie o prijme otca maloletého dietata od zamestnavatela za obdobie od 05/2023 do 12/2023,
z ktorého mal sud preukazané, Ze jeho Cisty mesaény prijem bol vo vySke 1 027 eur. Potvrdenie od



rovnakého zamestnavatela za rok 2024 od januara do aprila, z ktorého mal sud preukazané, Ze jeho
Cisty zarobok bol vo vyske 2 140 eur. Potvrdenie o prijme otca maloletého dietata od zamestnavatela
B. N., a. s. Bratislava za obdobie od 04/2023 do 03/2024, z ktorého mal sud preukazané, Ze jeho Cisty
mesacny prijem bol 343 eur.

4.8.1 Odpoved na lustraciu zo socialnej poistovne na otca maloletého dietata za posledné 2 roky, z ktorej
mal sud preukazané udaje totozné ako je vySSie uvedené.

4.9 Rodné listy maloletych deti otca: O. J., nar. XX XX.XXXX, P. — D. G., ktorej otcom je I. J., nar.
XX XX XXXX a matkou M. F., nar. XX. XX XXXX, 1. J., nar. XX XX.XXXX, P. — D. G., ktorej otcom je I.
J., nar. XX XX.XXXX a matkou M. F., nar. XX XX.XXXX.

4.10 Rozpis mesacnych vydavkov otca: ndklady na stravu a byvanie 250 eur, vyZivné na dve maloleté
deti spolu 240 eur, cestovné do prace 130, vydavky so Skélkou na maloletého I. poplatok 25 eur, obedy
45 eur, dalie vydavky na internet, TV, mobil spolu 40 eur, hygienické potreby 20 eur. Oboznameny
prijem z brigad je odkladany na svadbu, ktora sa bude konat 10.08.2024. Dal$i vydavok na cestovné
na brigadu 70 eur.

4.11 Sprava z UVTOS Nitra, z ktorej mal sud preukazané, Ze prijem matky za obdobie od 07/2023 do
04/2024 bol vo vySke 1 481 eur., Co v priemere mesacne predstavuje sumu 148 eur.

4.12 Pripojeny spis tunajsieho sudu pod sp. Zn.16P/17/2023, z ktorého mal sud preukazané, Ze navrhom
zo dnia 13.02.2023 sa navrhovatel F. G. domahal zverenia maloletého dietata do NOS. Zapisnica o
pojednavani 23.03.2023, z ktorej mal sud preukazané skuto€nosti ohfadne prijmov, vydavkov u€astnikov
a poukazuje na vypovede rodi¢ov. V tom €ase otec maloletého dietata byval s matkou, ktora poberala
starobny déchodok a vydavky na byvanie spolu 220 eur, uz mal dalSie dve vyZivovacie povinnosti,
rovnako platil vyZivné spolu vo vySke 220 eur. Navrhovatel poukazal na vydavky dietata, ktoré v tom
&ase navstevovalo 2. roénik Zakladnej $koly cirkevnej v Suranoch. Vydavky ZRPS 20 eur, triedny fond
10 eur, obedy 25 eur, druZina 7 eur. Dieta navstevovalo $portovy neplateny kruzok. DalSie vydavky
strava 150, oblecenie 50 eur, hygienické potreby 20 a zaujmy a hracky 10 eur. Matka zdb6raznila, Ze su
zvy8ené vydavky na maloleté dieta vzhfadom na jeho vzrast. Rozsudok Okresného sudu Nové Zamky &.
k. 16P/17/2023 — 70 zo dfia 23.03.2023, ktory nadobudol pravoplatnost 30.03.2023, ktorym sud rozhodol
tak, ze:

.Sud zver uje maloleté dieta: A. B., nar. XX XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatefla: F. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., D. XXXX/XX od 13.02.2023, ktory je povinny
vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu ako ju vykonavaju rodi¢ia a ma p
ravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok iba v beznych veciach.

Il. Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata: A. B., nar. XX. XX.XXXX vo vyske
120 eur mesacne, vzdy do 15-teho drfia toho ktorého mesiaca na uéet Uradu pracu, socialnych veci
a rodiny Nové Zamky, ¢im sa zmerfiuje prijimatel vyzivného uréeny rozsudkom Okresného sudu Nové
Zamky ¢. k. 12P/6/2014-88 zo dia 15.07.2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre €. k.
25CoP/47/2014-115 zo dha 05.11.2014, ktory nadobudol pravoplatnost 07.11.2014.

lll. Zro€né vyZivné za obdobie od 13.02.2023 do 31.03.2023 vo vyske 184 eur, sud povoluje otcovi
splacat’ v splatkach po 30 eur mesacne spolu s beznym vyZivnym az do uplného vyrovnania s tym, Ze
omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

lll. Matka je povinna prispievat na vyZivu maloletého dietata: A. B., nar. XX. XX.XXXX vo vySke 30
% zo sumy Zzivotného minima na nezaopatrené neplinoleté dieta podia osobitného zakona, vzdy do 15-
teho dria toho ktorého mesiaca na u€et Uradu pracu, socidlnych veci a rodiny Nové Zamky.

IV. Zro€né vyZivné za obdobie od 13.02.2023 do 31.03.2023 vo vyske 49,30 eur, sud povoluje matke
splacat’ v splatkach po 5 eur mesacne spolu s beznym vyzivnym az do Uplného vyrovnania s tym, Ze
omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

V. Sud konanie o nariadenie neodkladného opatrenia zastavuje.



VI. Ziaden z téastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

5. Navrhovatelka vo svojej vypovedi upresnila, Ze na navrhu trva a chce sa o dieta starat. V podstate sa
o dieta starala od narodenia a pomahala i panovi Medovarszkému. VZdy, ked bola doma, bolo dieta u nej.
Mesacné zalohoveé platby na byvanie: elektrina 60 eur, voda 17 eur, plyn 160 eur, spolu vo vyske 237 eur,
ktoré si delia so svokrou na tretiny, na jednu osobu to je 80 eur. Ona plati za seba a za dieta. Ma uspory vo
vyske 7 000 eur. Nie je evidovana v Ziadnej odbornej ambulancii. Ma ukonené stredoskolské vzdelanie,
v odbore kraj¢irka. Mysli si, Ze jej prijem u zamestnavatela by mal byt 4,70 eur na hodinu, ¢o predstavuje
minimalnu mzdu. Vlastni ojazdené motorové vozidlo Skoda Octavia, rok vyroby si nepamétala. Iné
nehnutelnosti nevlastni. Maloleté dieta A. navstevuje 3. roénik Zakladnej cirkevnej $koly v Suranoch.
Vydavky, ktoré boli uvadzané v roku 2023 uznala a mala za to, Ze je potrebné k nim pripo¢itat i alikvotnu
Cast nakladov na byvanie, €o je 80 eur. S dietatom eSte u neurologic¢ky G. B. v Novych Zamkoch nebola.
Dvakrat absolvovala vySetrenie u pedopsychiatra v Nitre, kde nastavuju dieta na lieky. Doplatok na lieky
je 0,50 eur mesacne. S uvedenym vySetrenim su spojené vydavky na cestovné. S maloletym dietatom
navstevuje matku vo vykone trestu a okrem toho su v telefonickom kontakte skoro kazdy deri. Podla jej
vedomosti biologicky otec v kontakte s dietatom nikdy nebol. S dietatom nema vychovné problémy, je
potrebné mu venovat dostatok ¢asu na u€enie. Osoba, ktorej je dieta zverené jej sama oznamila, Ze sa
uz o dieta nechce starat. Z tychto dévodov na navrhu trvala

6. Otec maloletého dietata uviedol, Ze s navrhom suhlasi. Je s kontakte s osobou, ktorej je dieta zverené
do NOS s tym, ze pan G. mu oznamil, Ze ma priatelku a o maloleté dieta by sa mala starat stara
matka. Jeho situacia sa od posledného pojednavania vyrazne nezmenila. Ustélil sa jedine jeho prijem
z brigadnickej &innosti. Prijem z hlavného pracovného pomeru je 1 027 eur. Prijem v roku 2024 bol
navySeny o sumu, ktora predstavuje dafiovy bonus na dve deti a preto v mesiaci februar 2024 bol jeho
prijem vo vySke 4 291 eur. SnaZi sa zariadit' si svoje pracovné povinnosti tak, aby si vedel i brigadnicky
privyrobit. Maloleté dieta navstivil jedenkrat, je v8ak nepochybné, Ze ich citové vazby nie su rozvinuté.

7. Kolizny opatrovnik maloletého dietata v zavereCnej reci uviedol, Ze po vykonanom dokazovani
navrhuje navrhu navrhovatelky vyhoviet. Navrhovatelka je priamou pribuznou maloletého dietata, je
schopnd sa o maloleté dieta starat' a maloleté dieta prejavilo zaujem zotrvat v starostlivosti starej matky.
Co sa tyka vyzivného Ziadal rozhodnut tak ako doteraz, matku zaviazat na platenie 30% zo sumy
Zivotného minima a otca vo vyske 120 eur. Vyzivné je potrebné poukazovat na ucet UPSVaR Nové
Zamky.

8. Podla § 47 ods. 1 pism. e) Zakona o rodine nahradna osobna starostlivost zanika pravoplatnym
rozhodnutim sudu o zruSeni ndhradnej osobnej starostlivosti.

9. Podla § 45 odsek 1 Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud moze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uuzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
o svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

10. Podla § 45 odsek 2 Z&kona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti uprednostni sid predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifa ustanovené
predpoklady. Ak sa ma maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti prarodi€a, surodenca
maloletého dietata alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na
uzemi Slovenskej republiky sa nevyZaduje za predpokladu, Ze prarodi€, surodenec maloletého dietata
alebo surodenec rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na uzemi
Clenského Statu Eurdpskej unie.

11. Podla § 45 odsek 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.



12. Podla § 45 odsek 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

13. Podla § 45 odsek 5 Zakona o rodine, na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju
ustanovenia § 32 a 33.

14. Podla § 45 odsek 6 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zverené, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

15. Podfa § 45 odsek 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi€ov voc¢i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

16. Podla § 45 odsek 8 Z&kona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZzivné dietatu.

17. Podla § 45 odsek 9 Zakona o rodine, sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti alebo v suc€innosti s inymi osobami, ktoré su oboznamené s
pomermi maloletého dietata, vykon nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o
dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, &i rodi€ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

18. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné sami sa Zivit'.

19. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

20. Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZzivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

21. Podla § 62 odsek 5 Zakona o rodine, vyzivhé ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiCov. Pri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnuté vynaloZit.



22. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

23. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

24. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyZivné sa nepreml€uje. Mozno ho v8ak priznat len
odo dnia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

25. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

26. Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych
nakladov.

27. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Zze navrh navrhovatelky je dévodny. Navrhovatelka
je stara matka maloletého dietata, ktora ma k dietatu citovy vztah od narodenia. Osoba, ktorej bolo
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti sa vyjadrila, Ze uz nema zaujem nadalej vykonavat
osobnu starostlivost o maloleté dieta. Sud vzhladom na institut nahradnej osobnej starostlivosti mal za
to, Ze sa jednd o dobrovolnu €innost a nie je mozné nikoho nutit, aby starostlivost vykonaval. Rovnakym
spOsobom sa vyjadrila osoba i u kolizneho opatrovnika, ako aj biologickému otcovi maloletého dietata.
Z tychto dévodov s poukazom na vy3Sie uvedené zakonné ustanovenie, sud zrusil nahradnu osobnu
starostlivost’ uréent Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky pod sp. zn. 16P/17/2023.

27.1 V Case rozhodovania sudu bolo nadalej preukazané, Ze maloleté dieta sa ocitlo bez osobnej
starostlivosti rodi¢ov. Matka maloletého dietata je nadalej vo vykone trestu a otec maloletého dietata
s nim nema vybudované Ziadne citové vazby, pretoze ani predtym sa nestykali a od posledného
rozhodovania sudu o maloletom dietati sa stretli jedenkrat. Otec maloletého dietata ma dalSie dve
vyzivovacie povinnosti a planuje uzavriet manzelstvo v auguste 2024. Navrhovatefka — stard matka
maloletého dietata ukoncila pracovny pomer v Rakusku 17.04.2024 a zamestnand je v zmysle vy$3ie
uvedenej pracovnej zmluvy od 15.05.2024 s tym, Ze ma i uspory. Ma vyrieSenu bytovu otazku, pretoze
je podielovou vlastniékou nehnutelnosti so svokrou a matkou maloletého dietata. Navrhovatelka spifia
vSetky zakonné predpoklady na zverenie maloletého dietata do jej nahradnej osobnej starostlivosti,
pretoZe je obtanom Slovenskej republiky, nema zaznam v registri trestov a po zdravotnej stranke
je schopna zabezpelovat starostlivost o maloleté dieta. Maloleté dieta sa jednoznacne vyjadrilo u
kolizneho opatrovnika, Ze nateraz chce zostat' v starostlivosti navrhovatelky, aj napriek tomu, Zze ma
dobry vztah k panovi Medovarszkému, ktorého povaZuje za svojho otca. Sud zveril maloleté dieta do
nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky od 24.04.2024, t. j. od podania navrhu, pretoZze mal
preukazané, ze navrhovatelka spifia zakonné predpoklady na zverenie maloletého dietata do jej osobnej
starostlivosti a dieta prejavilo zaujem zostat’ v starostlivosti navrhovatelky

27 .1 KedZe rozhodnutim sudu o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti nezanika
vyzivovacia povinnost rodi¢ov voéi ich maloletému dietatu, sad uréil obidvom rodi€om vyZivovaciu
povinnost’ vo&i maloletému dietatu. Pri rozhodovani o rozsahu vyzivovacej povinnosti rodi€ov sud
prihliadal na odévodnené potreby maloletého dietata, ktoré pozostavaju z nevyhnutnych nakladov na
stravu, oSatenie, hygienické potreby, hracky a zaujmy spolu vo vySke 230 eur, z vydavkov v suvislosti
so Skolou 35 eur, ako aj z alikvotnej ¢asti nakladov na byvanie 80 eur, spolu vo vyske 345 eur.

27.2 Z potvrdenia posledného zamestnavatela otca mal sud preukdzané, Ze jeho &isty mesacny prijem
bol vo vyske 1 027 eur za rok 2023 a v roku 2024 bol vysSi, pretoZze v mesiaci februar 2024 mu bol
vyplateny dafiovy bonus na dve maloleté deti. Vzhladom na dalSie dve vyzivovacie povinnosti sud urgil



vyzivné otcovi vo vyske 120 eur tak ako doteraz, ktoré je platené kontinualne a preto zroéné vyZivné
nevzniklo.

27.3 Matka maloletého dietata je vo vykone trestu i napriek tomu, Ze je zaradena do pracovného pomeru,
jej Cisty mesacny prijem je vo vyske 148 eur. Z tychto dévodov sud zaviazal matku rovnako na platenie
vyzivného vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, ktora predstavuje
od 01.07.2023 sumu 36,80 eur mesaéne. Sud poznamenava, Ze vySka Zivotného minima sa meni kazdy
rok od 01.07. daného roka. Ani u matky nevzniklo zroéné vyZivné, kedZe rovnaka vyska vyzivného bola
uréena i v zmysle posledného rozsudku, ktorym bolo maloleté dieta zverené do NOS a ktory bol zruSeny.

27.4 Rodigia su povinni vyzivné poukazovat Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky podfa
§ 45 od. 8 Zakona o rodine.

25.0 trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).



