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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Juraja Klimenta a ¢lenov JUDr.
Petra Hatalu a JUDr. Petra Szaba na neverejnom zasadnuti s verejnym vyhlasenim 9. jina 2016, v
trestnej veci proti obvinenému Y. G. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zdk. a iné, o
dovolani ministra spravodlivosti Slovenskej republiky proti uzneseniu Okresného sudu TrebiSov z 26.
novembra 2015, sp. zn. 3T/156/2013, rozhodol

rozhodol:

I. Podla § 386 ods. 1 Tr. por. sa vyslovuje, Ze uznesenim Okresného sudu TrebiSov z 26. novembra
2015, sp. zn. 3T/156/2013,

bolporusenyzakon

v ustanoveni § 50 ods. 4 Tr. zak.

v neprospech obvineného Y. G..

II. Podl'a § 386 ods. 2 Tr. por. uznesenie Okresného sidu Trebi§ov z 26. novembra 2015, sp. zn.

3T/156/2013, saz r u § u j ea zruSuju sa aj dalSie rozhodnutia na zruSené rozhodnutie obsahovo
nadvidzujice, pokial’ vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Odovodnenie

Samosudca Okresného sudu TrebiSov uznesenim z 26. novembra 2015, sp. zn. 3T/156/2013, podla §
50 ods. 4 Tr. zék. vyslovil, Ze odsudeny ml Y. G., ktory bol pravoplatne odsudeny rozsudkom
Okresného sudu TrebiSov z 5. decembra 2013, sp. zn. 3T/156/2013, sa v skasSobnej dobe
podmienecného odstdenia neosvedcCil a trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov vykona v
ustave s minimalnym stupfiom straZenia.

Toto uznesenie v ten isty den nadobudlo pravoplatnost’, ked’ze procesné strany sa vzdali prava podat’
staznost’.



Minister spravodlivosti Slovenskej republiky na podnet sudcu podal proti tomuto uzneseniu dovolanie z
doévodu uvedeného v § 371 ods. 2 Tr. por.

PoruSenie ustanoveni Trestného zakona o vykone trestu, ktorého vykon bol podmienecne odlozeny,
videl v tom, ze Okresny sud TrebiSov trestnym rozkazom z 26. februara 2015, sp. zn. 5T/6/2015, zrusil
vyrok o treste Y. G. uloZzeny rozsudkom toho istého sudu z 5. decembra 2013, sp. zn. 3T/156/2013.

Z uvedeného dovodu sa ani nemalo konat’ o osvedCeni, resp. neosvedceni sa obvinené¢ho Y. G. v
skuSobnej dobe podmieneéného odstdenia.

Podanym dovolanim sa preto minister spravodlivosti domahal vyslovenia porusenia zdkona v ustanoveni
§ 50 ods. 4 Tr. zak. v neprospech obvineného Y. G. a zruSenia napadnutého uznesenia, ako aj vSetkych
dalsich obsahovo nadvézujucich rozhodnuti, pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Sud prvého stupna v sulade s ustanovenim § 376 Tr. por. dorucil rovnopis dovolania ostatnym stranam
trestného konania, ktoré by mohli byt rozhodnutim o dovolani priamo dotknuté, spolu s upozornenim,
ze sa mozu v sudom stanovenej lehote k dovolaniu vyjadrit’.

K podanému dovolaniu sa pisomne vyjadril prokurator Okresnej prokuratury Trebi§ov, ktory sa v plnom
rozsahu stotoznil s argumentaciou a ndvrhom ministra spravodlivosti.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci zistil, ze dovolanie bolo podané opravnenou osobou
(§ 369 ods. 1 Tr. por.) v zdkonom stanovenej lehote (§ 370 ods. 1 Tr. por.) na sude, ktory rozhodol v
prvom stupni (§ 370 ods. 3 Tr. por.). V dovolani st uvedené dévody dovolania podla § 371 ods. 2 Tr.
por. a dovolanie je riadne odévodnené (§ 374 ods. 1 Tr. por.).

Dovolaci sud po zisteni, ze nie st dané ziadne zdkonné dovody pre odmietnutie dovolania, preskiimal na
neverejnom zasadnuti v sulade s § 382a Tr. por. zdkonnost’ a oddvodnenost’ vyrokov napadnutého
rozhodnutia, proti ktorym dovolatel podal dovolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu, so zameranim na dévody dovolania, ktoré si uvedené v dovolani, pretoze v
stulade s § 385 ods. 1 Tr. por. je dovolaci sud viazany dévodmi dovolania, ktoré st v ilom uvedené a
zistil, Ze dovolanie je dévodné.

Rozsudkom Okresného sudu TrebiSov z 5. decembra 2013, sp. zn. 3T/156/2013, bol obvineny Y. G.
uznany za vinného z pre¢inu pytliactva podla § 310 ods. 1 Tr. zak. v subehu s prec¢inom kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak. Za to bol odsudeny k tthrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 5 (pat)
mesiacov, ktorého vykon bol podmienecne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok. Tento
rozsudok nadobudol pravoplatnost’ 3. januara 2014.

Okresny sud TrebiSov trestnym rozkazom z 26. februara 2015, sp. zn. 5T/6/2015, ktory nadobudol
pravoplatnost’ 6. maja 2015, uznal obvineného Y. G. za vinného z pre¢inu kradeze podla § 212 ods. 2
pism. f/ Tr. zdk., za ¢o ho odsudil k sthrnnému trestu odiatia slobody vo vymere 13 (trinast)
mesiacov, na vykon ktorého ho zaradil do ustavu na vykon trestu pre mladistvych. Zaroven okrem
iného zrusil aj vyrok o treste ulozeny obvinenému Y. G. rozsudkom Okresného sidu TrebiSov z 5.
decembra 2013, sp. zn. 3T/156/2013.

Okresny sud TrebiSov uznesenim z 26. novembra 2015, sp. zn. 3T/156/2013, podla § 50 ods. 4 Tr.
zak. rozhodol, Ze obvineny Y. G. sa v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia vyssie uvedeného
rozsudku neosvedc¢il a trest odnatia slobody vo vymere 5 (pét’) mesiacov vykona so zaradenim na vykon
trestu v Ustave s minimalnym stupiiom strazenia.

Podla § 371 ods. 2 Tr. por. minister spravodlivosti pod4 dovolanie okrem dévodov uvedenych v odseku
1 aj vtedy, ak napadnutym rozhodnutim bolo porusené ustanovenie Trestného zakona alebo Trestného
poriadku o vykone trestu, ktorého vykon bol podmieneéne odlozeny.



V posudzovanom pripade doSlo v podstate k premene trestu, ktorého vyrok bol predtym v ramci
ukladania stthrnného trestu zruSeny inym rozsudkom a ktory nadobudol pravoplatnost. Vzhladom k
tomu rozhodovanie o osved¢eni, resp. neosvedceni obvineného Y. G. ani neprichadzalo do tivahy a
takyto postup samosudcu Okresného sudu TrebiSov bol contra legem.

Z tychto dévodov Najvy$si sud Slovenskej republiky na podklade dovolania podaného ministrom
spravodlivosti rozsudkom podla § 386 ods. 1 Tr. por. vyslovil, ze uznesenim Okresného sudu TrebiSov
z 26. novembra 2015, sp. zn. 3T/156/2013, bol poruseny zakon v ustanoveni § 50 ods. 4 Tr. zak. v
neprospech obvineného Y. G. a podla § 386 ods. 2 Tr. por. uznesenie Okresného sudu TrebiSov z 26.
novembra 2015, sp. zn. 3T/156/2013, zrusil a rovnako tak aj d’alSie rozhodnutia na zruSené rozhodnutie
obsahovo nadvézujice, pokial’ vzhl'adom na zmenu, ku ktorej do§lo zrusenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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