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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky JUDr. Jany Serbovej a sudcov
JUDr. Aleny Siskovej a JUDr. Martina Bargela v trestnej veci obvineného U. P. pre pre¢in kradeze podl'a
§ 212 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zdkona na neverejnom zasadnuti 22. jina 2016 v Bratislave, o
dovolani obvineného U. P., ktoré podal prostrednictvom obhajcu JUDr. Franti$ka Pitoiidka proti
rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves z 22. oktdbra 2013, sp. zn. 3T 87/2013, a takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. d/ Trestného poriadku dovolanie obvineného U. P. saodmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného stidu Spisska Nova Ves z 22. oktdbra 2013, sp. zn. 3T 87/2013, bol obvineny
U. P. uznany za vinného z prec¢inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zdkona na
skutkovom zaklade, ze

dna 26. septembra 2012 v ¢ase od 19.15 hod. do 20.15 hod. v R., na ul. Ing. F., vosiel do oploteného
objektu Zakladnej $koly, kde vyliezol na parapetni dosku okna Satne vo vySke 150 cm a cez okno vosiel
do priestorov Satne, kde odcudzil kabelku, pefiazenku s dokladmi, mobilny telefon zn. Samsung GT-S,
Sperky, okuliare, hodinky, Satku, 1 ks USB kla¢, 3 ks zvizkov klGcov, tasku zn. Adidas, parfum zn.
Adidas, puzdro na doklady a kli¢e od osobného motorového vozidla VW Polo, ¢im sposobil Skodu
Mgr. Y. R. vo vyske najmenej 480,55 €, d’alej damsku kabelku, penazenku s dokladmi, hodinky zn.
Festina, Sperky, 2 ks USB kl'icov a 9 ks kl'i¢ov, ¢im spdsobil Skodu Mgr. H. O. vo vyske 188,30 €,
d’alej Sportovy ruksak zn. Nike, digitdlny fotoaparat Olympus, réznu kozmetiku a Sportové nohavice
Nike, ¢im spdsobil $kodu A. Y. vo vyske 190,21 €.

Za to mu bol ulozeny podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 4 Tr. zak.,
§ 36 pism. 1/ Tr. zak., § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zak. sthrnny trest odnatia slobody v trvani 21

(dvadsat’jeden) mesiacov.

Podrla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. bol obvineny na vykon trestu odiatia slobody zaradeny do ustavu na



vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu TrebiSov, sp. zn. 0T
157/2012, zo dna 20. novembra 2012, ktorym mu podla § 348 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. 1/
Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak. bol uloZzeny trest odiatia slobody v trvani 7
mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do Gstavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia a
trest zakazu Cinnosti viest’ vSetky druhy motorovych vozidiel v trvani 3 rokov, ako aj vSetky dalsie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvézujuce, ak vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim,
stratili podklad.

Podl'a § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zék., § 36 pism. 1/ Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zék.
sud obvinenému ulozil aj trest zdkazu ¢innosti viest’ v§etky druhy motorovych vozidiel v trvani 3 (troch)
rokov.

Podl'a § 287 ods. 1 Tr. por. zaviazal obvineného zaplatit’ poskodenej Mgr. Y. R., rod. O., nar. XX. S.

XXXX v F., bytom P., ul. R. ¢. XX, okres R., §kodu vo vyske 487,55 €, poSkodenej Mgr. H. O., rod.
E., nar. XX. X. XXXX v Z., bytom R., ul. B. ¢. X/XX, okres R., §kodu vo vyske 188,30 € a
poskodenej A. Y., nar. X. G. XXXX v R., bytom R., ul. X. ¢. XX, okres R., §kodu vo vyske 190,21 €.

Podl'a § 288 ods. 2 Tr. por. boli poskodena Mgr. Y. R., rod. O., nar. XX. S. XXXX v F., bytom P., ul.
R. ¢. XX, okres R. a poSkodend Mgr. H. O., rod. E., nar. XX. X. XXXX v Z., bytom R., ul. Za P. ¢.
X/XX, okres R., odk4dzané s ndrokom na nahradu Skody na obc¢ianske sudne konanie.

Proti tomuto rozsudku podal v zdkonnej lehote odvolanie obvineny P. (¢. 1. 227).

Na verejnom zasadnuti konanom 4. septembra 2015 (¢. 1. 242) obvineny prehlasil, ze podané odvolanie
berie spat’.

Na zéklade takéhoto vyjadrenia obvineného, Krajsky sud v KoSiciach uznesenim zo 4. septembra 2015,
sp. zn. 4To 23/2015, rozhodol tak, Ze podla § 312 ods. 4 Trestného poriadku predseda senatu
odvolaciecho sudu zobral na vedomie spat'vzatie odvolania obvinenym U. P..

Pisomnym podanim z 28. decembra 2015 obvineny P. podal proti rozsudku okresného sudu dovolanie.

Dovolanie podal obvineny aj prostrednictvom ustanoveného obhajcu JUDr. FrantiS$ka Pitonidka a to proti
rozsudku Okresného stidu SpiSska Nova Ves z 22. oktdbra 2013, sp. zn. 3T 87/2013, z dévodu
uveden¢ho v ustanoveni § 371 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku.

K podanému dovolaniu sa vyjadril prokurator a navrhol dovolanie odmietnut’ bez preskiimania veci
postupom podla § 382 pism. d/ Trestného poriadku, pretoze neboli splnené podmienky na podanie
dovolania, obvineny P. nevyuzil zdkonné pravo a proti dovolanim napadnutému rozsudku okresného
sudu nepodal odvolanie, resp. odvolanie zobral spét, teda nebolo o filom rozhodnuté.

Podl'a § 372 ods. 1 Trestného poriadku opravnené osoby, okrem ministra spravodlivosti mézu podat’
dovolanie len vtedy, ak vyuzili svoje zakonné pravo podat’ riadny opravny prostriedok a o fiom bolo

rozhodnuté.

Podla § 382 pism. d/ Trestného poriadku dovolaci sid na neverejnom zasadnuti uznesenim, bez
preskiimania veci, odmietne dovolanie, ak nie su splnené podmienky dovolania podla § 372.

Obvineny U. P. sice najskor odvolanie podal, no nasledne na verejnom zasadnuti odvolacicho sudu ho
vyslovne zobral spit’, teda odvolaci sud o odvolani nerozhodoval.

Obvineny U. P. teda nevyuzil zdkonné pravo podat’ proti prvostupnovému rozsudku riadny opravny



prostriedok, ktorym je v danom pripade odvolanie, preto dovolaci sud, s odkazom na vysSie citované
ustanovenia §§ 372 ods. 1 a 382 pism. d/ Trestného poriadku, dovolanie obvineného na neverejnom
zasadnuti bez preskiimania veci odmietol.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu o dovolani opravny prostriedok nie je pripustny .
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