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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci zalobcu: V. K., nar. XX. XX. XXXX, Y. XXX, Q., t.€. Z. na vykon trestu
odnatia slobody P., P.O. J. XX, P., proti zalovanému: Okresné riaditelstvo Policajného zboru Komarno,
Pohraniéna 8, Komarno, ICO: 00 151 866, o Zalobe proti nespravnemu Uradnému postupu a inému
zasahu do pozitivneho zavazku ochrany rodiny, takto

rozhodol:
Sudvec postupuje Okresnému sudu Komarno.
odovodnenie:

Odoévodnenie

1. Zalobca sa spravnou Zalobou zo diia 17. 08. 2021, dorugenou tunajiemu sudu dfia 24. 08. 2021,
domahal preskimania zakonnosti a zruSenia opatrenia zalovaného ¢. ORPZ-KN-OKP-215-021/2021 zo
dfia 29. 07. 2021, rozhodnutiu Zalovaného &. ORP-284/1-VYS-KN-2021 DT zo diia 05. 08. 2021, ako aj
nespravneho uradného postupu a tieZ namietal iny zasah do pozitivneho zdvéazku ochrany rodiny.

V Casti |. podanej Zaloby uviedol, Ze nespravny, nezdkonny Uradny postup vidi v tom, Ze Zalovany sa
umyselne vybera cestou omylov, veci su neprehladne vySetrované, skryva ich, selektivne uplatiuje a
ma zaujem postavit faloSny obraz na veci, skryva dékazy, nezabezpecuje vyjadrenia, vObec nereaguje,
odvolava sa na nejaké ucelovo vytvorené uznesenie, ktoré nema hlavu ani patu, interpretuje ,HOAXI®,
Siri dezinformacie a jeho postup ako samostatného vySetrovacieho organu vyzera ako falosSny. Poukazal
na nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky lll. US 571/2014. Tiez zdéraznil extrémny formalizmus a
umelo vytvorené klamstva, ktoré maju zahladzovat stopy o umyselne ,spackanom® vySetrovani, o ktorom
podla podozreni pachatela vopred varovali. Poukazal na rozhodnutia R 57/2002, rozsudok NSSR sp.
zn. 857z 1/2010, rozhodnutie Krajského sudu v Nitre sp. zn. 25C0/95/2020.

Nasledne v Casti ll. zaloby kon&tatoval, Ze ne€innost organu zvysSila tlak na rodinu, znasat Gtoky a faloSné
veci, vykonstruované veci, ktoré maju za ciel likvidovat rodinu Zalobcu - znemoznit, paralyzovat rodinu
klamstvami, réznymi fabulaciami, Spinit’ konSpiraciami. Upriamil pozornost' na rozhodnutie Eurépskeho
sudu pre ludské prava vo veci Marckx, rozsudok NajvysSieho sudu SR sp. zn. 8 Sza 8/2009, a viaceré
rozhodnutia Ustavného sudu SR (PL. US 10/2014, PL. US 43/95, I. US 117/07, 1. US 211/2012, III.
US 90/2015, 1I. US 76/2011, Il. US 417/2013, IV. US 495/2013, IlIl. US 333/2009, IlI. US 133/2010, PL.
US 11/2013). Tiez poukézal na zasady analdgia legis, analdgia iuris a zakaz odopriet’ spravodlivost
( denegatio iustitie).

V zavere Ziadal zruSit oznacené rozhodnutia, prikazat vec prehladne znova prejednat, vypocut vdetkych
dotknutych ucastnikov. TieZ Ziadal za znaSanu zvySenu traumu pisomné ospravedinenie do ruk Zalobcu
tak, aby v ilom Zalovany poukdézal na celu rodinu, manzelku C. K. (nar. XXXX), C. K. ( nar. XXXX) a
W. . ( nar. XXXX).



2. Uznesenim &. k. 21S/49/2021-29 zo dha 24. 11. 2021 tunajsi sud vylugcil Zalobu v ¢asti nespravneho
uradného postupu a iného zasahu do pozitivneho zvazku ochrany rodiny na samostatné konanie z
dovodu, Ze sa jedna o narok, ktory nepatri do pravomoci spravnych sudov.

Zaloba v &asti nespravneho Gradného postupu a iného zasahu do pozitivneho zvézku ochrany rodiny
bola preto dalej vedena pod sp. zn. 215/1/2022.

3. Podla § 1 zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej aj
SSP), tento zakon upravuje

a) pravomoc a prislusnost’ spravneho sudu konajuceho a rozhodujiceho v spravnom sudnictve,

b) konanie a postup spravneho sudu, ugastnikov konania a dalSich osdb v spravnom sudnictve.

Podla § 6 ods. 1 SSP, spravne sudy v spravnhom sudnictve preskimavaju na zaklade Zaléb zakonnost
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zasahov organov verejne;j
spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich veciach
ustanovenych tymto zdkonom.

Podla § 7 pism. d) SSP, spravne sudy nepreskumavaju
d) sukromnopravne spory a iné sukromnopravne veci, v ktorych je dana pravomoc sudu v civilnom
procese.

Podla § 18 ods. 2 SSP, ak spravny sud zisti, Ze nie je vecne, miestne alebo kauzalne prislusny, postupi
vec uznesenim prislusnému spravnemu sudu. NiZ§i spravny sud je postupenim veci vy$8im spravnym
sudom viazany.

Podla § 25 SSP, ak tento zakon neustanovuje inak, pouZziju sa na konanie pred spravnym sudom
primerane ustanovenia prvej a druhej €asti Civilného sporového poriadku okrem ustanoveni o intervencii.
Ak niektora otazka nie je rieSena ani v Civilnom sporovom poriadku, spravny sud postupuje primerane
podla zakladnych principov konania tak, aby sa naplnil uel spravneho sudnictva.

4. Podla § 3 zakona €. 160/2015 Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej aj CSP),
sudy prejednavaju a rozhoduju sukromnopravne spory a iné sukromnopravne veci, ak ich podla zakona
neprejednavaju a nerozhoduju iné organy.

Podla § 13 CSP, na konanie v prvej indtancii je miestne prislusny vSeobecny sud Zalovaného, ak nie
je ustanovené inak.

Podla § 17 CSP, vS8eobecnym sudom Statu je sud, v ktorého obvode nastala skuto&nost, ktora zaklada
uplatnené pravo.

5. Podla § 9 ods. 1 zdkona &€. 514/2003 Z.z. o zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone
verejnej moci a o zmene niektorych zakonov (dalej len ,zadkon &. 514/2003 Z.z.%), Stat zodpoveda
za Skodu spOsobenu nespravnym uradnym postupom. Za nespravny Uradny postup sa povazuje aj
poruSenie povinnosti organu verejnej moci urobit Ukon alebo vydat rozhodnutie v zdkonom ustanovene;j
lehote, necinnost organu verejnej moci pri vykone verejnej moci, zbytocné prietahy v konani alebo
iny nezakonny zasah do prav, pravom chranenych zaujmov fyzickych os6b a pravnickych osbb; za
nespravny uradny postup sa nepovazuje postup alebo vysledok postupu Néarodnej rady Slovenske;j
republiky pri vykone jej pdsobnosti podia &l. 86 pism. a) a d) Ustavy Slovenskej republiky a postup alebo
vysledok postupu vlady Slovenskej republiky pri vykone jej pésobnosti podfa &l. 119 pism. b) Ustavy
Slovenskej republiky.

Podla § 17 ods. 1, 2 zakona €. 514/2003 Z.z., uhradza sa skuto&na Skoda a usly zisk, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

V pripade, ak iba samotné konstatovanie porusenia prava nie je dostatoénym zadostucinenim vzhfadom
na ujmu spdsobenu nezakonnym rozhodnutim alebo nespravnym udradnym postupom, uhradza sa aj
nemajetkova ujma v peniazoch, ak nie je mozné uspokojit’ ju inak.



6. Spravny sud preskimavajuc svoju pravomoc vo veci nespravneho uradného postupu a iného
zasahu do pozitivneho zavazku ochrany rodiny, zistil, Ze sa jedna o sukromnopravny spor, resp. inu
sukromnopravnu vec, v ktorej je dana pravomoc sudu v civilnom konani. Pre sud je urcujuce, Ze Zalobca
sa domaha preskimania nespravneho uUradného postupu a iného zasahu do pozitivheho zavazku
ochrany rodiny, ktory je upraveny v zakone ¢&. 514/2003 Z.z. Pravomoc spravneho sudu vymedzuje § 6
SSP, ako aj § 7 SSP, z ¢oho spravny sud zistil, Ze na prejednanie a rozhodnutie predmetnej veci nema
pravomoc.

Vychadzajuc z vyssie uvedeného spravny sud, teda nema pravomoc konat o Zalobe proti nespravnemu
uradnému postupu a inému zasahu do pozitivneho zavazku ochrany rodiny a postupujuc analogicky
podla § 18 ods. 2 SSP v zmysle principu zakazu odopretia spravodlivosti, postupil vec sudu s
pravomocou na konanie v civilnom sporovom konani, ktorym je podfa § 13 v spojeni s § 17 Civilného
sporového poriadku - Okresny sud Komarno.

7. Spravny sud takto rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak. €. 757/2004 Z. z. o sudoch a 0 zmene
a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu kasacna staznost nie je pripustna. (§ 439 ods. 2 pism. d/ SSP)



