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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcov 1/ H. D., bytom W., 2/ Y. D., bytom W., 3/ O. D.,

bytom W., proti zalovanej Rapid life Zivotna poistoviia, a. s., so sidlom v KoSiciach, Garbiarska ¢. 2, o
zru$enie rozhodcovského rozsudku, vedenom na Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 29 C 55/2013, o
dovolani zalovanej proti rozsudku Krajského sudu v PreSove z 3. decembra 2014 sp. zn. 4 Co 139/2014,
takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalobcovia 1/ az 3/ maji narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky stid v PreSove rozsudkom z 3. decembra 2014 sp. zn. 4 Co 139/2014 potvrdil rozsudok
Okresného sudu PreSov z 11. aprila 2014 ¢. k. 29 C 55/2013-173 (zrusujice rozsudky Arbitrazneho
sudu Kosice, Alzbetina ¢. 41 z 19. januara 2012 sp. zn. 2C/2963/2012, sp. zn. 2C/2962/2012 a sp. zn.
2C/3019/2012) a rozhodol o trovach konania tak, Ze zalobcom 1/ az 3/ nahradu trov odvolacicho
konania nepriznal.

2. Proti uvedenému rozsudku odvolacieho stidu podala zalovana 13. februara 2015 dovolanie.

3. Podla prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,C. s. p.©),
ktory nadobudol G¢innost’ 1. jula 2016, plati, Ze ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania
zacaté predo dilom nadobudnutia jeho U¢innosti. Podla § 470 ods. 2 veta prva C. s. p. pravne ulinky
ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia i€innosti tohto zékona, zostavaju zachované.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) vychadzajic z vyssie uvedeného ako sud
dovolaci (§ 35 C. s. p.) po zisteni, Zze dovolanie podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 C. s. p.) strana,
v ktorej neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 C. s. p.), bez nariadenia pojednavania (§
443 C. s. p.) dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’.



5. Na stru¢né oddvodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva C. s. p.) dovolaci sud uvadza, ze dovolatel’ musi byt’
v dovolacom konani zastiipeny advokatom (vid § 429 ods. 1 veta prva C. s. p.). To v pripade
dovolatel’ky - pravnickej osoby neplati iba vtedy, ak za fiu kond jej zamestnanec alebo ¢len, ktory ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia (vid’ § 429 ods. 2 pism. b/ C. s. p.). Dovolaci sud
poznamenava, ze obdobné ustanovenie mala aj pravna Uprava u¢inna do 30. jina 2016 [vid’ § 241 ods. 1
Ob¢ianskeho stidneho poriadku (d’alej len ,,0. s. p.©)].

6. Najvyssi sud listom z 28. méaja 2015 sp. zn. 7 Cdo 307/2015 vratil spis Okresnému sudu PreSov ako
pred¢asne predlozeny. Poukézal na to, Ze nebola splnend poziadavka povinného zastipenia v zmysle §
241 ods. 1 O. s. p.

7. Okresny std PreSov nasledne dovolatel’ku vyzval uznesenim z 18. septembra 2015, aby v lehote 10
dni preukézala splnenie predmetnej podmienky dovolacieho konania a zaroven ju poucil o nasledkoch
nereSpektovania tejto vyzvy. Zo spisu vyplyva, ze zalovana, ktora uvedenti vyzvu a poucenie prevzala
14. oktobra 2015, na tento tkon sudu nereagovala.

8. Najvyssi sud po opatovnom predlozeni spisu konstatuje, ze v dosledku procesnej pasivity zalovanej a/
zostala nesplnend osobitna podmienka dovolacieho konania (§ 429 ods. 1 C. s. p. a § 429 ods. 2 pism.
b/ C. s. p.) a b/ nenastali také pravne ucinky, v dosledku ktorych by pravna uprava u¢inna v case
podania dovolania umoziovala uskuto¢nit’ meritorny dovolaci prieskum (vid’ § 470 ods. 2 C. s. p.).

9. Z tychto dovodov najvyssi sud dovolanie Zalovanej odmietol podl'a § 447 pism. e/ C. s. p.

10. Vyrok o naroku na néhradu trov dovolacieho konania najvyssi sud neodovodiiuje (§ 451 ods. 3 veta
druhd C. s. p.).

11. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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