Najvyssi sud 6 Tost 34/2016
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, V senate zlozenom z predsedu JUDr. Stefana
Michalika a sudcov JUDr. Daniela Hudéka a JUDr. Viliama Dohnanského, v trestnej veci
odsuden¢ho D. O. , pre obzvlast zavazny zloCin tkladnej vrazdy spachany formou
spolupachatel'stva podla § 20 k § 144 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/, pism. e/ Tr. zak. s poukazom na
§ 138 pism. ¢/, pism. f/, § 140 pism. b/ Tr. zak., na neverejnom zasadnuti dita 12. oktdbra
2016 v Bratislave, o0 staznosti odsudeného proti uzneseniu predsedu senatu
Specializovaného trestného stdu, pracovisko Banskd Bystrica zo diha 19. augusta 2016,
sp. zn. BB — 3 T 4/2016, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost odsadeného D. O.

sazamieta.

Odovodnenie

Predseda senatu Specializovaného trestného stidu, pracovisko Banska Bystrica (dalej
iba predseda senatu prvostupnového sudu) uznesenim z 19. augusta 2016, sp. zn.
BB — 3 T 4/2016, podl'a § 553 ods. 2, ods. 5 Tr. por., § 1 ods. 3, 0ds. 4, § 12 ods. 3 pism. ¢/,
§ 14 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. ¢/, ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. d/, § 15, § 16 ods. 3, § 17
ods. 1, § 18 ods. 3 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
¢. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradidch advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb

v zneni vyhl. ¢. 183/2013 Z.z. (d’alej len ,adv. tar.) urcil ustanovenému obhajcovi

Magr. 1. S., advokatovi Advokatskej kanceldrie so sidlom v B.,

odmenu za tkony za rok 2015
1/ 19.06.2015 — prevzatie a priprava zastupovania, vratane vysluchu obv. O., Okresny sud,
BA 1, 14.45 hod. do 15.05 hod., t.j. 20 MiN. ..o 123,50 €
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2/ 17.06.2015 - wvysluch obvineného O., KR PZ Bratislava od 04.05 hod.

do 06.15 hod., t.j. za 2 hod. 10 MIN. .cecoiiiieee e e 247,- €
3/ 17.06.2015 — vysluch svedka R., KR PZ Bratislava od 07.10 hod. do 09.05 hod., t.J. za 1
RO, 55 MINL 1o e 123,50 €

4/ 25.06.2015 — vysluch svedka G., KR PZ Bratislava od 09.00 hod. do 11.15 hod., t.j. za 2
RO, 15 MIN. oo et 247,- €

5/ 30.07.2015 — vysluch obvineného O., UVV Bratislava od 09.00 hod. do 11.30 hod., t.j. za 2
100 TR 12 1 247 - €

6/ 25.08.2015 — vysluch svedka M., KR PZ Bratislava od 08.30 hod. do 10.00 hod., t.j. za 1
RO, 30 MIN. Lot r e 123,50 €

7/ 25.08.2015 vysluch svedka M., KR PZ Bratislava od 10.10 hod. do 11.30 hod., t;j. za 1
RO, 20 MIN. ettt e e e e e e et e e e e e e e s e e e e e e seeeaeeeeans 123,50 €

8/ 26.08.2015 — vysluch svedka M., KR PZ Bratislava od 08.30 hod. do 09.50 hod., t.j. za 1
RO, 20 IMIN. 1ot bbbt ne e 123,50 €

9/ 26.08.2015 — vysluch svedka V., KR PZ Bratislava od 10.00 hod. do 11.30 hod., tj. za 1
RO, 30 TN ettt ea e as 123,50 €

10/ 10.09.2015 — vysluch obvineného O., UVV Bratislava od 08.00 hod.
do 08.45 hod., 1.]. ZA A5 MIN. eiiiiiiceeee e 123,50 €
11/ 10.09.2015 — vysluch svedka MUDr. K., KR PZ Bratislava od 11.30 hod. do 14.00 hod.,
£.J. Z&2 N0, 30 MIN. oo s 247 - €

12/ 22.09.2015 — vysluch obvinenej R., KR PZ Bratislava od 14.30 hod. do 15.30 hod., t.j. za
L NOG. ittt ne e 123,50 €

13/ 12.10.2015 - vysluch obvineného O., UVV Bratislava od 13.00 hod.
do 15.30 hod., t.J. Za 2 hod. 30 MIN. oo 247 - €
14/ 13.10.2015 — konfrontacia obvineného O. a obvinenej R., KR PZ Bratislava, od 13.00
hod. do 13.40 hod., t.j. za 40 MIN. ...ooeoeieriiiiiiiiiieeeeeeee, 123,50 €

15/ 13.10.2015 — vysluch obvinenej R., KR PZ Bratislava od 15.30 hod. do 19.45 hod., t.]. za
A N0 45 MIN. it 370,50 €

16/ 25.11.2015 - (dalsia pravna porada sobvinenym O. UVV Bratislava
0d 10.03 hod. do 10.45 hod., t.J. Z& 42 MIN. c.ecciiieiieeceeceee e 41,16 €

17/ 03.12.2015 — vysluch obvineného O., Okresny sid Bratislava Tod 12.00 hod.
do 13.40 hod., t.j. za 1 hod. 40 MIN. c..eooeiiiriiiiiieiieeieeeeee e 123,50 €



6 Tost 34/2016
za ukony za rok 2016
18/ 05.02.2016 — vysluch obvineného O., UVV Bratislava od 08.30 hod.
do 09.15 hod., T.]. Z& A5 MIN. c.eiiiiie e 127,16 €
19/ 05.02.2016 — vysluch obvinenej R., UVV Bratislava od 09.20 hod. do 10.45 hod., t.j. za 1
O, 25 MUNL 1.ttt ettt st 127,16 €
20/ 11.02.2016 — dalsia pravna porada sobvinenym O. UVV Bratislava
0d 09.58 hod. do 10.28 hod., t.j. Za 30 MIN. ...cceeeirrieiieiecieeie e 42,38 €
21/ 18.02.2016 — prestudovanie vySetrovaciecho spisu O., UVV  Bratislava
0d 09.30 hod. do 10.30 hod., t.J. Za L NOd. ....c.ccveiiieiie e 127,16 €
22/ 01.03.2016 — uzavretie dohody o vine a treste s prokuratorom, USP GP SR od 13.00 hod.
do 13.40 hod., T.]. Z& A0 MIN. c.eiiiiiie et enes 127,16 €
23/ 23.03.2016 — ucdast’ na verejnom zasadnuti schvalenie dohody o vine atreste na STS
Banska Bystrica, od 13.10 hod. do 14.15 hod., t.j. za 1 hod. 5 min. .......ccceeeevrrennennne. 63,58 €
odmena vo vyske 4 nasobku zékladnej sadzby tarifnej odmeny ..........ccccccevvviviiiiiennnnn 508,64
€
] 0101 [ oT0 1 01T o - PSP SURR 4.004,90 €

nahradu vvdavkov na miestne telekomunikacéné vvdavky a miestne prepravné

rezijny pausal za rok 2015 — 8,39 € za 14 UKONOV .......cceevveierienienienineeieeeeeeee 117,46 €
rezijny pausal za rok 2016 — 8,58 € za 5 UKONOV ......cceevieeieviieiiieieceeeeee e 42,90 €

spolu niahrada vydavkov na miestne telekomunikacné vydavky

8 MIEStNE PrEPIAVIIE ....cuueeiirvuriissarccsssressssresssssosssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnssss 160,36 €

nahrada za stratu ¢asu

rok 2015

cestou z Bratislavy V. (sidlo AK) — OS BA 1., KR PZ, UVV Bratislava a spit’ (body 2 az 17)
za 26 polhodin, t.j. 26X13,98 €, SPOIU .....eoviiiiiiiiieeee e 363,48 €
rok 2016

cestou z Bratislavy V. (sidlo AK) — OS BA 1., KR PZ, UVV Bratislava a spit’ (body 18 az 22)
za 8 polhodin, t.j. 8 X 14,30 €, SPOIU ...eovuiiiiiiiiiiiiee e 114,40 €
23.03.2016 cestou z Bratislavy do Banskej Bystrice a spat’ (bod 23) za 12 polhodin, t.j.
12X14,30 €, SPOIU ..ottt sttt sttt et st be e 171,60 €

SPOlu NAMrada Za Stratu CASU ....ccvveieviiiseinsinnsnicsessssissssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssases 649,48 €
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DPH
20 % Z0 SUMY 4.814,74 € ..ottt et 962,95 €
Spolu odmena a ndhrady advokata (vratane DPH): 5.777.69 €

(slovom: pattisicsedemstosedemdesiatsedem eur Sest'desiatdevit’ eurocentov).

Po doruceni tohto uznesenia procesnym strandm (prokuratorovi 24. augusta 2016,
odstdenému a obhajcovi, obom zhodne 25. augusta 2016), odsideny D. O. podal proti nemu
staznost’ 6. septembra 2016. V nej uviedol, ze absoltatne nesuhlasi s rozhodnutim o ureni
odmeny obhajcovi, lebo si neplnil svoje povinnosti obhajoby, neposkytol mu ziadnu pravnu
pomoc, zanedbal jeho vec, ¢im porusil § 40 ods. 1 Tr. por. Pobera invalidny déchodok pre
svoju sposobilost’, nechape viacero veci, tobdz pravnickych. Obhajca mal Ziadat’ o zruSenie
tejto odmeny podla § 555 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. a § 2 ods. 1 =zakona
¢. 663/2007 Z.z., § 4 ods. 13 zdkona €. 65/2001 Z.z. 0 sidnych pohl'adavkach.

Staznost’ S trestnym spisom boli 12. septembra 2016 predlozené Najvyssiemu sudu
Slovenskej republiky, ktory na neverejnom zasadnuti podl'a § 192 ods. 1 Tr. por. preskumal
spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia ako i konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil,

7e staznost’ odsudeného je nedovodna.

Najvyssi sud pri rozhodovani 0 staznosti odsudené¢ho vychadzal z ustanoveni § 555
0ds. 1 pism. ¢/ Tr. por., podl'a ktorého ak bol obzalovany pravoplatne uznany za vinného,
je povinny nahradit’ Stitu vyplatend odmenu a nahradu ustanovenému obhajcovi
a ustanovenému zastupcovi z radov advokdtov podla § 47 ods. 6, ak nema narok

na bezplatni obhajobu alebo na obhajobu za zniZzenu nahradu.

TaktieZz vychadzal z ustanovenia § 558 ods. 1 Tr. por., podla ktorého o povinnosti
na ndhradu trov poskodeného a ich sume ako aj o povinnosti na ndhradu trov spojenych
s vykonom vézby a o povinnosti na nahradu odmeny a hotovych vydavkov, ktoré boli

uhradené Staitom ustanovenému obhajcovi a ustanovenému zastupcovi z radov advokatov

podla § 47 ods. 6, rozhodne po pravoplatnosti rozsudku predseda senatu stdu prvého stupia

alebo nim povereny stdny tradnik. Podl'a odseku 2 tohto ustanovenia pred rozhodnutim

0 povinnosti na nahradu trov trestného konania podl'a § 555 ods. 1 pism. ¢/ treba zistit’, &i nie

su splnené podmienky na bezplatni obhajobu, bezplatné zastupovanie poskodeného,

obhajobu za zniZenu ndhradu alebo zastupovanie za znizen nahradu. Podl'a odseku 3 tohto
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ustanovenia proti rozhodnutiu podla odseku 1 je pripustna staznost, ktora ma odkladny

ucinok.

Najvyssi sud zo spisu zistil, Ze rozsudkom Specializovaného trestného stdu,
pracovisko Banska Bystrica z 23. marca 2016, sp. zn. BB-3 T 4/2016, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dilom jeho vyhlasenia, bola schvalena dohoda o vine a treste, ktorym bol D. O.
uznany vinnym zo spachania obzvlast’ zdvazného zloc¢inu tkladnej vrazdy spachanej formou
spolupachatel'stva podla § 20 k § 144 ods. 1, ods. 2 pism. c/, pism. e/,
§ 138 pism. ¢/, pism. f/, § 140 pism. b/ Tr. zak. a bol mu podl'a § 144 ods. 2, § 34 ods. 5
pism. a/, § 38 ods. 2, ods. 3, ods. 8, § 36 pism. j/, pism. I/, § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 3
pism. b/, ods. 4 Tr. zék. uloZeny trest odnatia slobody v trvani 18 rokov. Podl'a § 48 ods. 3
pism. b/ Tr. zak. bol pre vykon trestu zaradeny do ustavu na vykon s maximalnym stupfiom
straZzenia. Podla § 76 ods. 1, § 78 ods. 1 Tr. zdk. mu bol uloZeny ochranny dohl'ad v trvani

3 rokov.

Advokat Mgr. I. S. bol za obhajcu obvineného ustanoveny opatrenim sudcu Okresného
sudu Bratislava I zo 17. jina 2016, sp. zn. 0Tp 276/2015. Ustanoveny obhajca navrhom z 25.
marca 20165 (teda po pravoplatnosti rozsudku) si uplatnil odmenu anahradu hotovych

vydavkov v celkovej sume 5.853,98 €.

Predseda senatu Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica
uznesenim z 27. aprila 2016, sp. zn. BB-3T 4/2016, priznal obhajcovi odmenu za poskytnutie
pravnych sluzieb a nidhrady hotovych vydavkov v sume 5 204,23 €. Na podklade st'aznosti
advokata Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim z28. juna 2016, sp. zn.
6 Tost 21/2016, zrusil napadnuté uznesenie a predsedovi senatu prvostupniového sudu ulozil,
aby vo veci znovu konal a rozhodol. Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost

odstudeného D. O. zamietol.

Po opdtovnom prerokovani veci predseda senatu postupoval v intenciach rozhodnutia
nadriadené¢ho sudu. Advokatovi priznal odmenu za pravne sluzby a nahradu hotovych
vydavkov v stlade so zdkonom a prisluSnou vyhlaSkou Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z.z. v zneni neskorSich predpisov. Odstranil nezrovnalosti
ohladne ¢asu vykonania niektorych tkonov, resp. ¢asovu ucast’ obhajcu na tychto tikonoch

a zohladnil presun obhajcu zo sidla advokéatskej kancelarie do miesta Ukonov, ktoré boli
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rozdielne. V sucasnosti nie st ziadne pochybnosti o dobe a mieste vykonanych ukonoch
a 0 vyske priznanych odmien za pravne sluzby poskytnuté obhajcom obvinenému a ndhrade
hotovych vydavkoch v stvislosti s tymito ukonmi. Postup predsedu senatu bol stladny

S ustanoveniami § 553 ods. 1, ods. 5 Tr. por.

Nadriadeny sud nemal preto dovod menit’ napadnuté uznesenie v akomkol'vek smere

na zaklade podanej st’aznosti odsudeného.

Odsudeny v staznosti namietal sice vySku priznanej odmeny advokatovi
vo vSeobecnosti, bez akejkol'vek Specifikacie a odovodnil to tym, Ze mu neposkytol Ziadnu
pravnu pomoc. Uvedené tvrdenie je vSak v rozpore s ukonmi, ktoré si obhajca vyuctoval
aktoré mu predseda senatu prvostupnového sudu na podklade spisu priznal, pricom
nadriadeny sud po preskiumani napadnutého uznesenia nezistil ziadne nezrovnalosti, ktoré by
staznostné namietky potvrdzovali. Zaroven odsudeny poukézal aj na to, ze obhajca mohol
odmenu znizit', alebo od nej upustit, on je socidlny pripad, ¢im naznacuje, Ze sa domaha

obhajoby bezplatnej alebo obhajoby za znizenu nahradu.

Predseda senatu sudu prvého stupiia bude o tejto povinnosti odsudeného rozhodovat
az po vyplateni priznanej odmeny obhajcovi. Pritom bude skimat’, uz aj na podklade tejto
staznosti, ¢i je odstiideny sposobily na uhradenie celej priznanej odmeny alebo spiia zdkonné

podmienky na bezplatni obhajobu alebo za znizent ndhradu.

Na zaklade tychto skutocnosti senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky rozhodol

tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Pou ¢enie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.
V Bratislave 12. oktobra 2016

JUDr. Stefan Michalik,v.r.

predseda senatu

Vyhotovil: JUDr. Viliam Dohnansky

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Hal4szova



