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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zzalobcu K., byvajiceho v T., proti zalovanému Y., spravcovi
konkurznej podstaty tipadcu Agein s.r.o. v konkurze, so sidlom v Trenéine, Gen. Svobodu 2752/9, o
urcenie neplatnosti okamzitého skoncenia pracovného pomeru, vedenom na Okresnom stde PieStany
pod sp. zn. 10 Cpr 2/2012, o dovolani zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Trnave z 5. marca
2014 sp. zn. 11 CoPr 2/2013, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Zalobca ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud PieStany rozsudkom z 28. marca 2013 ¢. k. 10 Cpr 2/2012-96 zamietol Zalobu a
povodnej zalovanej ndhradu trov konania nepriznal.

2. Na odvolanie zalobcu Krajsky sud v Trnave rozsudkom z 5. marca 2014 sp. zn. 11 CoPr 2/2013,
napadnuty rozsudok zmenil tak, Ze urcil, Ze okamzité skon¢enie pracovného pomeru vykonané listom
povodnej zalovanej z 10. maja 2012 je neplatné. Zaroven uviedol, Ze o nadhrade trov rozhodne odvolaci
sud samostatnym uznesenim.

3. Proti tomuto rozsudku odvolacicho sudu podala 20. marca 2014 dovolanie pévodna zalovana, ktora
ziadala rozsudok odvolacieho studu zru$it’ a potvrdit’ rozsudok studu prvej in§tancie.

4. Okresny sud Tren¢in uznesenim €. k. 40 K/6/2015-166 zo diia 11.06.2015 vyhlasil konkurz na
majetok dlznika Agein s.r.0. a ustanovil spravcu Y.. Uznesenie o vyhlaseni konkurzu bolo zverejnené v
Obchodnom vestniku 19. juna 2015.

5. Vzhl'adom k tomu, Ze dovolanie pdvodnej zalovanej bolo podané 20. marca 2014, t. j. pred 1. julom
2016, za u¢innosti Obc¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0. s. p.), dovolaci sud postupoval v
zmysle ustanovenia § 470 ods. 1 a 2 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (d’alej len



,C. s. p.©), na zaklade ktorého, ak nie je ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania za¢até predo
dilom nadobudnutia jeho uU¢innosti a pravne ucinky tkonov, ktoré nastali v konani predo diiom
nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, zostavaju zachované.

6. Podl'a § 446 C. s. p., ak dovolatel' vezme dovolanie spét’, dovolaci sid dovolacie konanie zastavi.

7. Spravca konkurznej podstaty upadcu podaniami doS§lymi sudu prvej inStancie 30. maja 2016 a 13.
septembra 2016 oznamil, ze nesthlasi s d’alsim pokratovanim dovolacieho konania a sucasne ziada o
vratenie sudneho poplatku za podané dovolanie na jeho ucet.

8. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.“), po zisteni, ze dovolanie podala
vCas strana sporu (pdvodné zalovand), v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 C. s. p.),
bez nariadenia dovolacicho pojednavania (§ 443 C. s. p.) podanie spravcu posudil podla obsahu ako
spat'vzatie dovolania a so zretelom na tento dispozitivny ukon spravcu, dovolacie konanie podla § 446

C. s. p. zastavil.

9. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania dovolaci sid neod6vodiiuje (§ 451 ods. 3
veta druha C. s. p.).

10. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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