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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: CD Consulting s. r. 0., so sidlom Politickych
véziit 1272/21, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, Ceska republika, ICO: 26 429 705, pravne zastupeného
Fridrich Palko, s. r. o., advokatska kancelaria, so sidlom Grosslingova 4, 811 09 Bratislava, ICO: 36
864 421, proti zalovanému: D. R., nar. XX. O. XXXX., bytom F., o zaplatenie zmenkovej sumy 1
136,13 eur s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Trencin pod sp. zn. 39CbZm/186/2013, o
dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Trencine z 23. novembra 2015, ¢. k.
16C0Zm/227/2015-99, takto

rozhodol:

I. Dovolanie zalobcuodmieta.
II. Zalovany m a4 n 4 r o k na nadhradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Tren¢ine uznesenim z 23. novembra 2015, sp. zn. 16CoZm/227/2015 potvrdil
odvolanim napadnuté wuznesenie Okresného stdu Tren¢in z 09. septembra 2015, ¢. k.
39CbZm/186/2013-86, ktorym std prvej inStancie pripustil vstup Zduzenia spotrebitelov Slovenska, o.
z. (dalej len ,,ZSS*) do konania ako vedlajSicho ucastnika na strane Zalovaného. StotoZnil sa s nazorom
sudu prvej inStancie, Ze otazku pripustnosti vstupu vedlajSicho ucastnika do eurdpskeho konania vo
veciach s nizkou hodnotou sporu je potrebné riesit’ podl'a ustanoveni vnitrostatnej pravnej tpravy (t. j.
Obcianskeho sudneho poriadku), lebo nariadenie nema v tomto smere osobitnu upravu. S prihliadnutim
na skutoCnost, Ze zalobca sa domaha plnenia zo zmenky, ktord bola vystavend ako zabezpeCovacia
zmenka k spotrebitelskej zmluve o vere a teda naroky zalobcu buda posudzované aj z hl'adiska ochrany
spotrebitela, preto vstup ZSS, ako pravnickej osoby, ktorej predmet Cinnosti je ochrana prav
(spotrebitela) podla osobitného predpisu, do konania je v sulade s § 93 ods. 2 O. s. p. Uviedol, ze
europske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu predstavuje osobitny druh sporového konania,
ktoré sa vyznacuje predovsetkym tym, ze prebicha pisomne a za pouzitia vzorovych tla¢iv. Nejde vsak o
také konanie, v ktorom by bola vyli¢ena ti¢ast’ vedlajSicho Gc¢astnika.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sudu podal zalobca dovolanie tvrdiac, Ze mu v konani bola odinata
moznost’ pred sidom konat’ (§ 237 pism. f/ O. s. p.). Ziadal napadnuté uznesenie zrusit’ a vec vratit’ na



d’al§ie konanie o odvolani.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej tiez ,,najvyssi sud®), ako sud dovolaci [§ 35 zakona ¢.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,C. s. p.“)], po zisteni, Ze dovolanie podal v¢as
riadne zastupeny dovolatel, bez nariadenia pojednavania (§ 443 C. s. p.) dospel k zaveru, ze dovolanie je
potrebné odmietnut’.

4. Podla ustanovenia § 470 ods. 1 C. s. p., ktory nadobudol u¢innost’ 1. jula 2016, plati, Ze ak nie je
ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté pred diiom nadobudnutia jeho G¢innosti. Podla §
470 ods. 2 veta prva C. s. p., pravne u¢inky ukonov, ktoré v konani nastali pred diiom nadobudnutia
ucinnosti tohto zékona, zostavaji zachované. Vzhl'adom k tomu, Ze dovolanie bolo podané pred 1. jilom
2016, (t. j. za ucinnosti O. s. p.) dovolaci sud postupoval v zmysle ust. § 470 ods. 2 C. s. p. a
pripustnost’ dovolania posudzoval v zmysle ust. § 236, § 237 ods. 1 a § 239 O. s. p.

5. Na od6vodnenie svojho zaveru dovolaci sid v zmysle § 451 ods. 3 C. s. p. uvadza, Ze nakolko ide o
dovolanie podané zalobcom v obdobnej veci, akd uz bola v pocte aspon pat predmetom konania pred
dovolacim stidom na zaklade skorSieho dovolania toho istého dovolatela, pricom bola v tychto
konaniach podrobne rieSend aj otazka pripustnosti a dovodnosti jeho dovolania - porovnaj konania
vedené na dovolacom sude pod sp. zn. 2Cdo/303/2015, 2Cdo/399/2015, 3Cdo/15/2015,
3Cdo/119/2015, 3Cdo/133/2015, 3Cdo/134/2015, 3Cdo/154/2015, 7Cdo/8/2015, 8Cdo/269/2015,
5Cdo/305/2015. Dovolaci sud sa s odévodneniami rozhodnuti, ktoré boli vydané v tychto konaniach, v
celom rozsahu stotoziiuje a poukazuje na ne. V zmysle § 452 ods. 1 C. s. p. uz dalSie dovody neuvadza.

6. So zretelom na vyssie uvedené preto dovolaci sud dovolanie zalobcu podla § 447 pism. ¢/ C. s. p.
ako procesne nepripustné odmietol bez toho, aby sa zaoberal dovodnostou podaného dovolania.

7. Rozhodnutie o naroku na néhradu trov dovolacieho konania najvy$§i sud neodévodnuje (§ 451 ods. 3
veta druhd C. s. p.). O vyske nahrady trov konania zalovaného rozhodne sud prvej inStancie (§ 262 ods.
2 C.s.p.).

8. Toto rozhodnutie prijal senat Najvys$sieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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