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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenéin sudkyfiou Mgr. Andreou Frarfiovou v sporovom konani Zalobcu 365.bank, a.s., ICO:
31340890, so sidlom Bratislava — Staré Mesto 811 02, Dvorakovo nabreZie 4, zastipeného SEDLACKO
& PARTNERS, s.r.o., ICO: 36 853 186, so sidlom Bratislava — Staré mesto 811 05, Stefanikova 8, proti
zalovanej A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. B. C. D. XXX XX, E. A. XXX/X, o zaplatenie 4.077,03
Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcoviistinu 4.077,03 Eur, zmluvny Grok vo vy$ke 8,50 % ro¢ne
zo sumy 4.077,03 Eur od 11.01.2022 do zaplatenia, najviac 1.267,02 Eur, naklady spojené s uplatnenim
pohfadavky 36,00 Eur, urok z omeskania vo vyske 97,92 Eur, urok z omeskania vo vySke 5,00 % rocne
zo sumy 4.077,03 Eur od 02.07.2022 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Il. Zalobcovi priznava proti Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100,00 %,
o vyske ktorych bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim vydanym
sudnym uradnikom sudu prvej instancie.

odovodnenie:

1. Zalobou doru¢enou Okresnému sudu v Banskej Bystrici diia 27.04.2023 postupenou tunajsiemu
sudu dniia 19.06.2023 sa Zalobca domahal voci Zalovanej zaplatenia neuhradenej istiny Uveru vo vyske
4.077,03 Eur, neuhradeného riadneho uroku vo vyske 1.267,02 Eur, nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky vo vySke 36,00 Eur, urokov z omeskania vov ySke 97,92 Eur a urokov z omeSkania vo vyske
5,00 % ro¢ne zo sumy 4.077,03 Eur od 02.07.2022 do zaplatenia a nahradenia trov konania v celom
rozsahu.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze dia 08.01.2020 uzatvoril Zalobca ako veritel (do 02.07.2021 podnikajuci pod
obchodnym menom PoStova banka, a.s.) so Zalovanou ako diznikom zmluvu o tvere €. XXXXXXXXXX.
Na zaklade zmluvy poskytol Zalovanej pefiazné prostriedky v sume 4.830,00 Eur. Zalovana naderpala
ver dia 08.01.2020. Zalovana neplnila Gver riadne a v&as, napriek tomu, Ze Zalobca upozornil Zalovanu
na jej omeSkanie so splacanim uUveru a moznost vyhlasenia predasnej splatnosti uveru. Kedze
Zalovana nesplacala uver, Zalobca vyhlasil predéasnu splatnost’ Uveru ku dfiu 10.01.2022 a poziadal
Zalovan( o okamzité splatenie celého zostatku Gveru. Zalovana do zosplatnenia uhradila na Gver sumu
1.254,10 Eur z &oho pripadlo na istinu 673,97 Eur, na uroky 580,00 Eur. Po vyhlaseni predCasnej
splatnosti Uveru Zalovand svoj zavazok Ciasto€ne plinila, a to drfia 01.07.2022 sumou 79,00 Eur. Uvedené
plnenie sa zapoditalo prednostne na nesplatenu istinu Uveru. Istina pohladavky tak predstavuje 4.077,03
Eur (4.830,00 Eur suma poskytnutého uveru — 673,97 Eur platby Zalovanej zapocitané na istinu
pred zosplatnenim Gveru — 79,00 Eur platby Zalovanej zapoditané na istinu po zosplatneni Uveru).
Celkové uroky, ktoré mala na uvere Zalovana zaplatit, predstavuju v zmysle amortizacnej tabulky sumu
1.847,15 Eur (celkové naklady 6.677,15 Eur — istina 4.830,00 Eur). Vzhfadom na doteraz zaplatené



uroky predstavuju nezaplatené uroky sumu spolu vo vySke 1.267,02 Eur (1.847,15 Eur — 580,13 Eur).
Zalobca si zaroven uplatiiuje neuhradené poplatky vo vyske 36,00 Eur, ktoré predstavuji realne naklady
spojené s vymahanim uUveru (zasielané upomienky a zosplatriujuce vyzvy Zalovanému). Vzhladom
na Ciastoéné plnenia Zalovanej po zosplatneni Uveru, Zalobca predlozil vypocCet urokov z omeskania
do momentu realizovania poslednej splatky (Uroky z omeskania 5,00 % ro&ne zo sumy 4.156,03 Eur
od 11.01.2022 do 01.07.2022 predstavuju sumu 97,92 Eur. Zalobca si uplatfiuje vodi Zzalovanému aj
zdkonné uroky z ome8kania. Na zdklade vys8ie uvedenych skutognosti je Zalovany povinny zaplatit
pévodnému Zalobcovi uplatnené sumy.

3. Na preukazanie svojich tvrdeni k Zalobe pripajil listinné dékazy, a to Zmluvu, Oznamenie o vyhlaseni
predCasnej splatnosti uveru, Upozornenie na vznik prava na vyhlasenie pred€asnej splatnosti Gveru,
Aktudlny stav uveru, PredZalobna vyzva.

4. Zalovana sa k Zalobe pisomne vyjadrila. Uviedla, Ze diznikom je pani F. B. z E. v C. B. C. D.. Dalej
uviedla, Ze toho ¢asu mala odcudzeny obd&iansky preukaz.

5. Zalobca sa k vyjadreniu Zalovanej prostrednictvom svojho pravneho zastupcu pisomne vyjadril.
Uviedol, Ze Zalovana nepopiera pravost svojho podpisu na zmluve a na suvisiacich zmluvnych
dokumentoch. K tvrdeniam, Ze mala odcudzeny obgiansky preukaz, uviedol, Ze Zalovana nepreukazala,
Ze by tuto skutognost hlasila na policii, resp. Ze by podavala trestné oznamenie, pokial sa domnieva, Ze
boli zneuzité jej osobné Gdaje. Zalovanej bol na zaklade zmluvy poskytnuty refinanény Gver, uréeny na
vyrovnanie jej predchadzajuceho zavazku u zalobcu. Refinancovany zavazok vyplyva zo zmluvy o Uvere
€. XXXXXXXXXX, ktoru uzavrela Zalovana so Zalobcom. Pefiazné prostriedky zo zmluvy vo vyske
4.830,00 Eur boli pouZité primarne na uhradu zavazku Zalovanej zo zmluvy o Uvere €. XXXXXXXXXX
(4.287,65 Eur), evidované na €isle &tu XXXXXX-XXXXXXXXXX/XXXX a zvySna €ast (542,35 Eur) bola
nacerpana na osobny uU&et Zalovanej, €islo Uctu XXXXXXXXXX/XXXX. Tieto skuto&nosti vyplyvaju aj
z predloZenej listiny ,Aktualny stav Uveru ku dfiu 16.02.2023. Okrem toho sa pred uzavretim zmluvy
samotna Zalovana obrétila na Zalobcu so Ziadostou o Uver €. XXXXXXXXXX, v ktorej uviedla zakladné
osobné udaje, najma: meno, priezvisko, rodné €islo, datum narodenia, &islo ob&ianskeho preukazu,
adresu, teleféonne ¢islo, e-mail. NavySe v tejto Ziadosti uviedla zakladné informacie, z ktorych Zalobca
nasledne vychadzal pri posudzovani jej schopnosti splacat Uver (tzv. bonity), najma: rodinny stav
(rozvedena), pocet vyZivovanych deti (0), stav zamestnania (invalidny déchodca v SR), €isty mesacny
Eur), zrazky, vyZivné a iné vydavky (0,00 Eur). Zalobca overoval existenciu a vysku prijmu Zalovane;
vyZiadanim si dat zo Socialnej poistovne, ktoré potvrdili, Ze Zalovana pobera invalidny déchodok
minimalne vo vyske 283,00 Eur. Nasledne Zalobca overoval existenciu inych Uverovych zavazkov
Zalovanej (vydavky) zaobstaranim si dat zo Spolo¢ného registra bankovych informacii. Tie potvrdili, Ze
Zalovana mala v €ase uzavretia zmluvy 1 existujuci Uverovy zavazok, ktorym bol prave refinancovany
uver poskytnuty Zalobcom. Uzavretim zmluvy doSlo k jeho vyrovnaniu a teda Zalovana nemala po
uzavreti zmluvy Ziadne iné Uverové zavazky. Finan¢na analyza platna v tom &ase tak bola vyhovujuca
pre poskytnutie uveru vo vySke 4.830,00 Eur na 8 rokov s mesacnou splatkou 69,59 Eur (Zzalovana
v Ziadosti o uver povodne Ziadala o uver vo vyske 5.000,00 Eur).

6. K pisomnému vyjadreniu pripojil listinné dékazy, a to ziadost' o uver zo diha 08.01.2020, data zo SP
zo dfia 08.01.2020, data zo S)RBI zo dfia 08.01.2020.

7. Sud na prejednanie sporu nariadil pojednavanie, na ktoré sa nedostavil Zalobca a pravny zastupca
Zalobcu, ktory svoju neucast pisomne ospravedinil a z ddvodu hospodarnosti konania navrhol, aby sud
rozhodol v nepritomnosti Zalobcu a pravneho zastupcu. Rovnako tak sa nedostavila na pojednavanie
Zalovana, ktora mala predvolanie na pojednavania vykazané fikciou doru€enia. Sud rozhodol vo veci na
pojednavani diia 23.05.2024 v nepritomnosti sporovych stran a pravneho zastupcu zalobcu.

8. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim Zalobného navrhu ako aj s ostatnymi listinnymi dékazmi
zalozenymi v sudnom spise, a to Zmluvy o Uvere, Vyzvy pred splatnostou, Oznadmenia o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti, Platobnej historie, aj ostatnym spisovym materidlom a zistil nasledovny skutkovy
a pravny stav.



9. Zo Zaloby vyplyva, Ze Zalobca sa domaha vo i Zalovanej zaplatenia neuhradenej istiny Uveru vo
vySke 4.077,03 Eur, neuhradeného riadneho uroku vo vyske 1.267,02 Eur, poplatkov vo vySke 36,00
Eur, urokov z omeskania vo vySke 97,92 Eur (5,00 % ro¢ne zo sumy 4.156,03 Eur od 11.01.2022 do
01.07.2022), urokov z omeskania vo vySke 5,00 % rocne zo sumy 4.077,03 Eur od 02.07.2022 do
zaplatenia a nahradenia trov konania v celom rozsahu, titulom nesplacania pravidelnych mesacénych
splatok spotrebného uveru Zalovanym, &im doSlo zo strany veritela k vyhlaseniu jeho mimoriadnej
splatnosti dfiom 10.01.2022. Veritel vyzval Zalovanu na okamzitt uhradu diZznej sumy 305,18 Eur v lehote
do 15 dni od doru&enia vyzvy, inak vyhlasi Gver za predéasne splatny. Zalovany vSak svoj zavazok v
poskytnutej lehote splatnosti neuhradila, preto veritel vyhlasil Gver za pred€asne splatny. Po zosplatneni
zalovana diasto€ne plnila diia 01.07.2022 sumou 79,00 Eur.

10. Zo Zmluvy o spotrebitelskom Uvere lepSia pozitka €. XXXXXXXXXX zo dna 08.01.2020 vyplyva,
Ze Zalobca ako veritel poskytol Zalovanej ako diZznikovi pefazné prostriedky formou Uveru vo vyske
4.830,00 Eur. Na zaklade ustanoveni uvedenej zmluvy sa Zalovana zaviazala splacat uver 96 - mi
mesacnymi splatkami vo vySke 69,56 Eur mesacne, k 10. dfiu v kalendarnom mesiaci. Splatnost prve;j
mesacnej splatky bola dohodnutd 10.02.2020. Konecna splatnost’ uveru bola dohodnuta 10.01.2028.
Zalovana sa zaviazala splatit’ poskytnuty Gver s fixnou Urokovou sadzbou vo vyske 8,50 % p.a., RMPN
bola uréena vo vyske 8,90 %, priemerna hodnota RPMN bola uréena vo vyske 8,25 %, odplata za
poskytnutie uveru 8,50 % p.a, najvysSia pripustna hodnota odplaty bola 16,50 % p.a.. Celkova Ciastka,
ktoru ma klient zaplatit 6.677,15 Eur. Poplatok za poskytnutie Uveru pri ¢erpani na ucet v banke vo vyske
0,00 Eur.

11. Podla Aktualneho stavu averu ku diu 16.02.2023 Zalovana z poskytnutého uveru uhradila sumu
v celkovej vyske 1.333,10 Eur, na istinu 673,97 Eur do zosplatnenia a 79,00 Eur po zosplatneni, na
uroky 580,13 Eur.

12. Listom zo dna 13.12.2021 Zalobca upozornil Zalovanu, Ze je ku dniu 13.12.2021 jej pohladavka
zo zmluvy o Uvere viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti vo vyske 305,18 Eur. Zalovani vyzval
na zaplatenie v lehote 15 kalendarnych dni od doru€enia vyzvy a su€asne ju upozornit na moznost
zosplatnenia uveru.

13. Z vyzvy na uhradu diznej sumy zo dia 10.01.2022 vyplyva, Ze Zalobca z dévodu neplnenia si
zmluvnych podmienok Zalovanou zo zmluvy o uvere, vyhlasil ku diiu 10.01.2022 mimoriadnu splatnost
poskytnutého Uveru a vyzval Zalovanu v dodatoénej lehote 10 kalendarnych dni od doruéenia vyzvy
na uhradu diznej sumy v celkovej vyske 4.371,01 Eur. Zalovanej bolo pisomné oznamenie o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti uveru dorucené driom 14.01.2022.

14. V predmetnom konani si Zalobca uplatfiuje neuhradenu istinu uveru vo vyske 4.077,03 Eur,
neuhradeny riadny urok vo vyske 1.267,02 Eur, poplatky vo vy8ke 36,00 Eur, uroky z omeSkania vo
vyske 97,92 Eur a uroky z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 4.077,03 Eur od 02.07.2022 do
zaplatenia.

15. Podla § 497 Obchodného zakonnika, Zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

16. Ako vyplyva z ust. § 1 ods. 2 zakona NR SR ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych

ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom

uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

17. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych uveroch, Zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v



rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.



18. V zmysle § 52 ods. 1 az ods. 4 zékona €. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika v zneni G&innom
v Case uzatvorenia uverovej zmluvy (dalej len “Obciansky zakonnik”), spotrebitefskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
sU neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

19. Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

20. Ako vyplyva z ust. § 53 ods. 2, ods. 3 Obcianskeho zd&konnika, za individudlne dojednané
zmluvné ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit sa pred
podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.

21. Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

22. V zmysle § 54 ods. 1, 2 Obcianskeho z&konika, zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné
postavenie.V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela
priaznivejsi.

23. Podla § 517 ods. 1, ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika, diZznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit’; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat’ od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

24. Pravny vztah sud posudil ako spotrebitelsky v zmysle ust. § 52 a nasl. Obgianskeho z&konnika,
pretoZe zmluvu uzatvaral Zalobca ako dodavatel a Zalovana ako spotrebitel, preto je potrebné na tento
vztah aplikovat' ustanovenia o ochrane spotrebitela.

25. Nepochybne zmluva uzavreta medzi stranami sporu je teda spotrebitefskou zmluvou, pri¢om tento
vyklad je v sulade aj s komunitarnou Upravou ochrany spotrebitela v zmysle smernice Rady 93/13/EHS
zo dia 05.04.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach.

26. Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Zze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom, ktorym je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obciansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje vSdeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych
zmluvach a vyslovne ustanovuje, Zze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v
pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatefné a preto neplatné. Vychadza sa z toho,
Ze predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa oCakava,
Ze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym
pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, ze dodavatel ma vedomosti a skisenosti a oproti spotrebitelovi
vystupuje ako zvyhodneny ucastnik zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou zmluvou.



27. Ustanovenie § 53 Obdianskeho zakonnika sa tyka iba podmienok, ktoré zakon oznaluje za
neprijatelné. Ide o podmienky, ktoré su necestné, neslusné, hrubo poskodzujuce spotrebitela, a preto ich
pouzitie zkon sankcionuje absolutnou neplatnostou. Vyjadruje snahu, aby dodavatel v spotrebitelskych
zmluvach pristupoval k tvorbe podmienok v sulade s dobrymi mravmi. Je potrebné dodat, Ze spotrebitel
z povahy veci v su€asnych podmienkach Standardizacie produktov beznej spotreby, ako aj zmluvnych
podmienok, ma iba fiktivnu moznost’ ovplyvnit podstatu zmluvnych podmienok, ktoré si mu zo strany
dodavatela predloZené, pricom €asto vzhladom na ich rozsiahlost’ a pouZziti pravnu terminolégiu nema
mozno, &i uz ich vobec precitat, resp. pochopit ich obsah. Ide teda o zadkonny zakaz pouzivania
neprijatelnych podmienok, ktoré vyvolava pravoplatné sudne rozhodnutie a dodavatel je povinny zdrzat
saich pouzivania. Ochrana spotrebitefa sa tyka iba formularovych zmlav, ktoré su uzatvarané na zaklade
predbezne formulovaného zmluvného formuléara, ktory ma dodavatel vopred pripraveny a ktory pouziva
v dvoch alebo viacerych pripadoch, pri€¢om spotrebitel spravidla obsahu zmluvy nemeni.

28. Sud v danej suvislosti poukazuje aj na skutognost, Ze Slovenska republika ako ¢len Eurdpskej
Unie je povinna plnit zavazky vyplyvajuce z tohto &lenstva. Clenské $taty Unie su povinné zabezpedit,
aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo
dodavatela podla ich vnutrostatneho prava, neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla
tychto podmienok nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok
(¢l. 6 Smernice Rady 93/13/EHS z 05. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvach,
dalej len “smernica”).

29. Predmetom konania je zaplatenie neuhradenej istiny tveru vo vyske 4.077,03 Eur, neuhradenych
riadnych urokov vo vySke 1.267,02 Eur, neuhradenych poplatkov vo vySke 36,00 Eur, urokov
z omesSkania vo vySke 97,92 Eur, urokov z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 4.077,03 Eur
od 02.07.2022 do zaplatenia.

30. Zalovana z poskytnutého Gveru uhradila sumu v celkovej vyske 1.333,10 Eur. Uhrady Zalovanej boli
zapoditané na istinu, a to suma 673,97 Eur pred zosplatnenim a suma 79,00 Eur po zosplatneni.

31.V Casti uplatneného naroku na istinu vo vySke 4.077,03 Eur sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je v tejto
Casti dovodna. Po odpoditani sumy 673,97 Eur, ktord Zalovana uhradila do splatnosti na istine a sumy
79,00 Eur, ktoru zalovana uhradila po splatnosti, z poskytnutého tveru 4.830,00 Eur, predstavuje dIzna
suma na istine 4.077,03 Eur (4.830,00 Eur poskytnuty uver — 673,97 Eur — 79,00 Eur). Rovnako tak
Zalobcovi patri vy€&isleny poplatok vo vyske 36,00 Eur.

32. Pokial ide o zmluvné uroky, sud pri rozhodovani prihliadol na aktualnu rozhodovaciu prax sudov.

33. Najvyssi sud Slovenskej republiky v rozhodnuti sp. zn. 5 Cdo 42/2020 z 16. juna 2020 pripustil
kumulaciu dohodnutych urokov a urokov z omeskania obmedzene, iba do vysky, aku by pri riadnom
plneni povinnosti Zalovany na dohodnutych urokoch zaplatil. Vychadza z nazoru, Ze aj po pred€asnom
zosplatneni Uveru zostava zavazok platit’ Urok rovnaky, ako v ¢ase jeho dojednania, t. j. patri v rovnakej
vySke a za rovnaké obdobie, bez ohfadu na to, & k ome8kaniu diznika s platenim Uveru doSlo alebo
nedoslo. Su¢asne vyslovil nazor, Ze dojednanie, podla ktorého veritelovi patria v pripade omeskania
diZznika uroky az do skuto€ného vratenia istiny Uveru je pre diznika - spotrebitela nevyhodné, a preto
v zmysle § 54 ods. 1 Obcianskeho zékonnika je takéto dojednanie neplatné. (rozsudok KS BB 17Co
120/2019, KS Kosice 6Co 168/2018). Dovolaci sud dospel k zaveru, Ze v pripade vyhlasenia pred€asnej
splatnosti uveru veritelovi nalezi urok z istiny vo vy8ke, aku by pri riadnom plneni povinnosti diZnik
zaplatil ako cenu penazi. Pokial diznik z Uverového vztahu porusil povinnost splacat’ Gver, nasledkom
¢oho doslo k jeho zosplatneniu, plati, Ze neexistuje rozumny dévod na to, pre€o by diznik nemal platit
uroky z uveru, ktoré su odplatou za poskytnuty uver, a to vo vySke, na akej sa s veritelom dohodol.
Perfaznymi prostriedkami, resp. protihodnotou za nich ziskanou, diZznik disponuje, zmluvné povinnosti
porusil a z porudenia povinnosti profitovat neméze, kedZze zmluvné uroky su spravidla vy$Sie ako uroky
z omeskania. Institut zosplatnenia sluzi na ochranu veritela, pri¢om podstata Uverového vztahu a jeho
existencia zostava zachovana, veritel nema penazné prostriedky, patri mu za ne dohodnuta odmena,
zavazok dIznika v zmysle platenia dohodnutej odmeny zostava nedotknuty a aplikuje sa na dobu, na
ktoru bola zmluva dohodnuta ako doba riadneho splacania uveru, kedZe dohodnuté Uroky maju zmluvny
zaklad. Rozdiel je len v tom, Ze pre omeskanie k povinnosti platit zmluvné uroky pristupuje povinnost
platit aroky z omeskania. Najvyssi sud prijal zaver, podla ktorého dlznikovi zostava zavazok platit’ urok



rovnaky, ako v ¢ase jeho dojednania, t. j. veritelovi patri Urok v rovnakej vy8ke a za rovnaké obdobie,
bez ohladu na to, & k omeskaniu diznika s platenim Uveru doSlo alebo nedoslo. Najvyssi sud SR v3ak
upozornil, Ze pre spotrebitela je nevyhodné, aby platil iroky az do zaplatenia istiny, nakolko dojednanie,
ktorého obsahom je platenie dohodnutych urokov az do zaplatenia istiny, jeho postavenie zhorsi.

34. Vychadzajuc z uverovej zmluvy je nesporné, ze medzi zmluvnymi stranami bol dohodnuty zmluvny
urok z uveru v sadzbe 8,50 % ro¢ne do konecnej splatnosti Uveru, t.j. do 10.01.2028 a tento predstavoval
spolu sumu 1.847,15 Eur (6.677,15 Eur celkova Ciastka, ktoru ma klient zaplatit — 4.830,00 Eur
poskytnuty uver). Z celkovej sumy zmluvne dohodnutého uroku Zalovana do zosplatnenia Uveru
Zalobcovi uhradila spolu 580,13 Eur. Zmluvny uarok, ktory Zalovana neuhradila, si Zalobca vy¢islil vo
vyske 1.267,02 Eur (1.847,15 Eur — 580,13 Eur = 1.267,02 Eur).

35. V zmysle vySSie uvedenych pravnych zaverov Zalobcovi sice patri po vyhlaseni mimoriadnej
splatnosti iveru zmluvne dojednany urok z Uveru v sadzbe 8,50 % ro¢ne z dlhovanej sumy na istine, t.j.
zo sumy 4.077,03 Eur od 11.01.2022, odo dha nasledujuceho po zosplatneni Uveru, ale do zaplatenia
Zalovanou a maximalne do vysky 1.267,02 Eur.

36. Vzhladom na to, Ze Zalobca si uplatnil voCi Zalovanej zmluvny urok z Uveru, a to aj z averu, resp.
zo splatok, ktorych splatnost eSte nenastala, sud Zalovanu zaviazal na zmluvné aroky z istiny, od
11.01.2022 do zaplatenia.

37. Pre spotrebitela je nevyhodné, aby v pripade, Ze je suidom zaviazany zaplatit sumu na istine, zaplatil
aj zmluvny urok, ktory este nie je splatny (napr. ak by diZnd sumu, na ktord bude sidom Zalovana
zaviazana, Zalovana zaplatila v mesiaci december 2024 a popri tom by mala byt zaviazana aj na zmluvny
urok, ktory bude splatny napr. vo februari 2027).

38. Zalobca si v konani vygislil aj uroky z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 4.156,03 Eur od
11.01.2022 do 01.07.2022, ktoré predstavuju 97,92 Eur, nakolko Zalovana dna 01.07.2022 (po vyhlaseni
splatnosti uveru) Ciasto€ne plnila sumou 79,00 Eur. Uvedené vycislené uroky z omeSkania tak sud
Zalobcovi priznal.

39. K zaplateniu dlZznej sumy na istine sud Zalovanu zaviazal spolu so zdkonnymi urokmi z omes$kania.
Omeskanie Zalovanej sa posudzuje podla ustanoveni Obgianskeho zakonnika. Uroky z omes$kania sud
priznal Zzalobcovi podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni s ust. § 3 nariadenia vlady &.
87/1995 Z.z. v u€innom zneni vo vyske 5,00 % ro¢ne od 02.07.2022 do zaplatenia, do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

40. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

41. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

42. Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik.

43. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 CSP tak, Ze uspeSnému
Zalobcovi v rozsahu 100,00 % priznal proti Zalovanému narok na nahradu trov konania, o ktorej vyske
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim sidnym uradnikom po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na Okresnom sude Trencin.
Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie



povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dovody a dbkazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. ¢.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



