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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci starostlivosti sidu o maloleté diet'a: S. D., bytom u matky,
zastupeného Uradom prace socidlnych veci a rodiny Namestovo ako koliznym opatrovnikom, diet’a
rodi¢ov: matky U. D., bytom H., zastipenej Mgr. Igorom Paliderom, advokatom, so sidlom Zubrohlava
215, 029 43 Zubrohlava, a otca U. D., bytom Q., o nariadenic neodkladného opatrenia vo veci
starostlivosti 0 maloleté dieta, vedenej na Okresnom stide Namestovo pod sp.zn. 1 P 173/2014, o
dovolani otca maloletého dietat’a proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline z 18. jala 2016 sp.zn. 11 CoP
46/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Ziaden z (i¢astnikov nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1/ Krajsky sud v Ziline uznesenim z 18. jila 2016 sp.zn. 11 CoP 46/2016 uznesenie Okresného sudu
Namestovo zo dia 11. maja 2016, ¢.k. 1 P 173/2014-184 potvrdil.

2/ Dovolatel’ bol riadne pou¢eny odvolacim stdom v uzneseni z 18. jula 2016, ¢.k. 11 CoP 46/2016-204
v Casti rozhodnutia poucenia (¢.l. 208-209 v spise) o povinnom zastupeni advokatom (§ 429 C.s.p.),
ako aj o nalezitostiach dovolania (§ 428 C.s.p.). Otec maloletého dietat’a prevzal predmetné uznesenie v
zmysle § 111 C.s.p. dia 8. augusta 2016.

3/ Toto uznesenie napadol otec maloleté¢ho dietata dovolanim zo 7. septembra 2016.

4/ Sud prvej inStancie uznesenim zo dna 23. septembra 2016, ¢.k. 1 P 173/2014-219 vyzval otca
maloletého diet'ata ako dovolatel'a na odstranenie vady v dovolani vyplyvajicu zo znenia ustanovenia §
429 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,C.s.p.*), ktory nadobudol G¢innost’ 1. jala 2016 a
ktord spocivala v absencii splnomocnenia (§ 92 ods. 2 C.s.p.) udeleného advokatovi na zastupovanie v
dovolacom konani a dovolania spisaného splnomocnenym advokatom. Osobitne v zmysle § 436 ods. 1
C.s.p. sud poucil dovolatela, Ze dovolaci sud podla § 447 pism. e/ C.s.p. odmietne dovolanie, ak neboli



splnené podmienky podla § 429 C.s.p.

5/ Urad prace socialnych veci a rodiny Namestovo ako kolizny opatrovnik maloletého dietata a ani
matka maloletého diet'ata sa k podanému dovolaniu nevyjadrili.

6/ Podl'a prechodného ustanovenia § 395 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, zakona ¢.
161/2015 Z.z. (dalej len ,,C.m.p.”), ktory sa vztahuje na konania vo veciach starostlivosti sudu o
maloletych po¢ntc 1. julom 2016 (§ 1 a § 111 a nasl. C.m.p.), ak § 396 neustanovuje inak, plati tento
zakon aj na konania zacaté predo ditom nadobudnutia jeho ucinnosti. Podla § 395 ods. 2 C.m.p. (ale)
pravne uc¢inky tukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia G¢innosti tohto zéakona,
zostavaju zachované.

7/ Podla § 2 ods. 1 C.m.p. na konania podl'a tohto zdkona sa pouziji ustanovenia C.s.p., ak tento zdkon
neustanovuje inak.

8/ Podl'a prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 C.s.p. ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na
konania zaCaté predo diom nadobudnutia jeho ucinnosti. Podla § 470 ods. 2 veta prva C.s.p. (ale)
pravne u¢inky ukonov, ktoré v konani nastali predo dilom nadobudnutia G¢innosti tohto zakona,
zostavaju zachované.

9/ Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud”) ako sud dovolaci (§ 35 C.s.p.) skumal,
¢i st splnené podmienky, za ktorych moze o dovolani konat’ a zistil, Ze tieto podmienky konania nie st
splnené.

10/ Na odovodnenie svojho zaveru dovolaci sud v zmysle § 451 ods. 3 C.s.p. struéne uvadza, ze
podmienkou dovolaciecho konania je v zmysle § 429 ods. 1 C.s.p., Ze dovolatel’ musi byt v dovolacom
konani zastipeny advokiatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. V
zmysle § 429 ods. 2 C.s.p. povinnost’ podl'a odseku 1 neplati, ak je

a/ dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b/ dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo Clen, ktory za fu kona, ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c/ dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podl'a druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastiipeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona, ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupna.

11/ V zmysle § 447 pism. ¢/ C.s.p. dovolaci sud odmietne dovolanie, ak neboli splnené¢ podmienky podla
§ 429.

12/ Vzhl'adom na to, Ze dovolatel’ nie je v dovolacom konani zastipeny v zmysle ustanovenia § 429 ods.
1 veta prva C.s.p., hoci bol v rozhodnuti odvolacicho stdu v Casti poucenia v zmysle § 393 ods. 1
C.s.p. pouceny a taktiez bol sidom prvej inStancie uznesenim vyzvany na odstranenie vady v dovolani a
osobitne pouceny, ze dovolaci sud, ak neboli splnené podmienky podla § 429 C.s.p. dovolanie odmietne,
a nie su splnené ani podmienky ustanovenia § 429 ods. 2 C.s.p., najvy$si sud dovolanie otca maloletého
dietata odmietol podla § 447 pism. e/ C.s.p. pre nesplnenic podmienky dovolacieho konania
spoCivajuicej v nedostatku pravneho zastupenia bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnostou
napadnutého rozhodnutia.

13/ Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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