Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 16XCdo/553/2016

Identifikacné ¢islo spisu: 5612210447

Datum vydania rozhodnutia:  28.02.2017

Meno a priezvisko: JUDr. Katarina Pramukova
Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2017:5612210447.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Pribinova
25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, proti zalovanému: Slovenska republika, za ktori kona
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom Zupné namestie 13, 814 90 Bratislava, o
nahradu majetkovej §kody a nemajetkovej ujmy, vedenej na Okresnom sude Liptovsky Mikulas pod sp.
zn. 10C/180/2012, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského stidu v Ziline z 24. februara 2016, ¢&. k.
6Co0/48/2016-185, takto

rozhodol:

I. Dovolanieodmieta.
II. Zalovany m 4 proti zalobcovin 4 r o k na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky std v Ziline ozna¢enym uznesenim potvrdil uznesenie Okresného sudu Liptovsky Mikula3 z
27. novembra 2015 ¢. k. 10C/180/2012-156, ktorym bola Zalobcovi ulozena povinnost’ zaplatit’ sudny
poplatok vo vyske 20 eur za odvolanie proti rozsudku okresného sudu.

2. Proti uvedenému uzneseniu odvolacicho sudu podal Zalobca diia 13. maja 2016 dovolanie.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®), ako sud dovolaci [§ 35 zakona ¢.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ,,C. s. p.“)], po zisteni, ze dovolanie podala strana
sporu konajica zamestnancom v sulade s ustanovenim § 429 ods. 2 pism. b/ C. s. p., bez nariadenia
pojednavania (§ 443 C. s. p.) skimal, ¢i tento mimoriadny opravny prostriedok bol podany v¢as.

4. Dna 1. jila 2016 nadobudol t¢innost’ zédkon ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, ktory
upravuje postup sudu pri prejednavani a rozhodovani sporov. Civilnym sporovym poriadkom bol
zruseny zakon ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok. Podl'a ¢1. 2 ods. 1 zakladnych principov C. s.
p., ochrana ohrozenych alebo porusenych prav a pravom chranenych zaujmov musi byt spravodliva a
ucinna tak, aby bol naplneny princip pravnej istoty. Podla ¢L 2 ods. 2 zakladnych principov C. s. p.,
pravna istota je stav, v ktorom kazdy moze legitimne ocakéavat’, Ze jeho spor bude rozhodnuty v stlade s
ustalenou rozhodovacou praxou najvyssich sudnych autorit; ak takej ustalenej rozhodovacej praxe niet,



aj stav, v ktorom kazdy moéze legitimne o¢akavat’, Ze jeho spor bude rozhodnuty spravodlivo. Podla §
470 ods. 1 C. s. p., ak nie je ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania zacaté predo dnom
nadobudnutia jeho u¢innosti. Ustanovenie § 470 ods. 1 C. s. p. zakotvuje okamziti aplikabilitu
procesnopravnych noriem, ktord znamend, ze nova procesna uprava sa pouzije na vSetky konania, a to i
na konania zacaté pred diilom G¢innosti nového zakona.

5. Podla § 470 ods. 2 C. s. p. pravne u¢inky ukonov, ktoré v konani nastali pred dilom nadobudnutia
ucinnosti Civilného sporového poriadku, zostavaju zachované. V zmysle uvedeného zidkonného
ustanovenia ako aj ¢l. 2 ods. 1 a 2 zdkladnych principov, na ktorych je Civilny sporovy poriadok
postaveny, dovolaci sud posudzoval v€asnost’ a pripustnost’ podaného dovolania (ustanovenia § 236 a
nasl. O. s. p.).

6. Podla § 240 ods. 1 veta prva O. s. p., u€astnik mbéze podat’ dovolaniec do jedného mesiaca od
pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sidu na sude, ktory rozhodoval v prvom stupni.

7. Podl'a § 240 ods. 2 O. s. p. zmeskanie lehoty uvedenej v odseku 1 nemozno odpustit’, lehota je v§ak
zachovana, ak sa dovolanie poda v lehote na odvolacom alebo dovolacom sude.

8. Podla § 57 ods. 2 O. s. p., lehoty uréené podla tyzdiiov, mesiacov alebo rokov koncia sa uplynutim
toho dna, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s dnom, ked’ doslo k skuto¢nosti urcujucej zaciatok
lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym diiom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu, nedelu
alebo sviatok, je poslednym ditom lehoty najbliz8i nasledujuci pracovny dei.

9. V preskiimavanej veci je z obsahu spisu zrejmé, ze dovolanim napadnuté uznesenie odvolacieho sidu
bolo dorucené pravnemu zastupcovi zalobcu 11. aprila 2016. Predmetné rozhodnutie teda nadobudlo
pravoplatnost dna 11. aprila 2016. PretoZze pravoplatnost je skutoénostou urcujucou zadiatok
jednomesacnej lehoty na podanie dovolania v zmysle citovaného ustanovenia § 240 ods. 1 O. s. p.
pripadol koniec tejto lehoty na stredu 11. maja 2016 - bezny pracovny den, ktory bol zaroven
poslednym diiom na podanie dovolania.

10. Podl'a § 57 ods. 3 O. s. p. lehota je zachovana, ak sa posledny den lehoty urobi ikon na sude alebo
podanie odovzdé organu, ktory mé povinnost’ ho dorucit’.

11. Podla § 42 ods. 1 O. s. p. podanic mozno urobit’ pisomne, Ustne do zapisnice, elektronickymi
prostriedkami alebo telefaxom. Podanie obsahujice navrh vo veci samejalebo navrh na nariadenie
predbezného opatrenia, ktoré bolo urobené elektronickymi prostriedkami, treba doplnit’ pisomne alebo
ustne do zdpisnice najneskor do troch dni; podanie, ktoré bolo podpisané zaru¢enym elektronickym
podpisom doplnit’ netreba.

12. Z obsahu spisu dovolaci sud zistil, Ze Zalobca odovzdal dovolanie na postovl prepravu dna 13. maja
2016, ako to vyplyva z priloZenej obalky, v ktorej bolo dovolanie dorué¢ené sudu prvej inStancie (€. L
196 spisu). KedZze poslednym diiom na podanie dovolania bol den 11. m4j 2016 a zalobcom bolo
dovolanie odovzdané na poStova prepravu diia 13. mdja 2016, zalobca podal dovolanie po uplynuti
zakonom stanovenej lehoty.

13. So zretelom na uvedené dovolaci sid dovolanie Zzalobcu podla ustanovenia § 447 pism. a/ C. s. p.
odmietol ako oneskorene podané bez skiimania dovolacich dovodov v fiom uvedenych.

14. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvy$si sid neoddvodiuje (§ 451 ods.
3 veta druha C. s. p.). O vyske nahrady trov konania zalovaného rozhodne sud prvej inStancie (§ 262
ods. 2 C. s. p).

15. Toto rozhodnutie prijal senat NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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