Najvys$si sud 2 Ndt 5/2017
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra
Paludu a sudcov JUDr. Frantiska Moznera a JUDr. Dany Wiénkeovej na neverejnom zasadnuti
konanom dna 14. marca 2017 v trestnej veci proti obvinenému S. L. 0navrhu na
podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody, vedenej na Okresnom
sude Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 2Pp/1/2017, v spore o prislusnost medzi Okresnym

sudom Liptovsky Mikulas a Okresnym sidom Trnava, takto

rozhodol:

Podl'a § 22 ods. 1 Tr. por. prislusnym stiidom na rozhodnutie 0 navrhu obvineného S.

L. na podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody je Okresny sud Trnava.

Odovodnenie

Obvineny S. L. podal dna 18. novembra 2016 na Okresny sud
Bratislava | navrh na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného
mu rozsudkom Okresného stdu Liptovsky Mikula$ z 3. februara 2016, sp. zn. 2T/41/2011
vo vymere 5 rokov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody

S minimalnym stupfiom straZenia.

Okresny sud Bratislava | postapil dia 28. novembra 2016 vec Okresnému stidu Trnava

z dovodu vecnej a miestnej prislusnosti.

Dna 2. decembra 2016 Okresny sud Trnava uznesenim sp. zn. 34Pp/337/2016
podla § 244 ods. 1 pism. a) Tr. por. per analogiam s poukazom na § 406 ods. 2 Tr. por.

postapil Ziadost' 0 podmiene¢né prepustenie obvineného S. L. na rozhodnutie Okresnému
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sidu Liptovsky Mikula§ dovodiac S tym, ze obvineny je t. ¢. na slobode,
ateda nie vo vykone trestu odnatia slobody, preto prisluSnym na rozhodnutie o navrhu
odstudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody je std, ktory vo veci

rozhodol v prvom stupni, a tym stidom je Okresny sud Liptovsky Mikulas.

Okresny sud Liptovsky Mikuld$ uznesenim zo 16. januara 2017, sp. zn. 2Pp/1/2017
podla § 244 ods. 1 pism. a) Tr. por. per analogiam vyslovil svoju miestnu neprislusnost’
V konani o navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
a svoje rozhodnutie oddvodnil tym, ze ustanovenie § 407 ods. 2 Tr. por. je vo vztahu
K ustanoveniu § 406 ods. 2 Tr. por. Specialnym ustanovenim pri posudzovani prislu$nosti
stdov vo vykondvacom konani vo vztahu k vykonu trestu odnatia slobody. Ak odsudeny
vykonéava ulozeny trest odnatia slobody, o jeho ndvrhu na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu rozhodne ten okresny sud, v obvode ktorého sa trest vykonava. Stdna prax ustélila,
ze v pripade, ked’ odsudeny celil poZzadovanu cast’ ulozeného trestu odiatia slobody vykonal
zapocitanim vézby aV Case rozhodovania o podmienecnom prepusteni je na slobode,
je na rozhodnutie o0 podmiene¢nom prepusteni prislusny okresny sud, v obvode
ktorého sa naposledy vykonavala vdzba. Obdobne je uvedené rozhodnutie aplikovatelné
na zapocitanie vykonu testu odnatia slobody vykonaného na zaklade povodného rozhodnutia
do novouloZeného trestu odnatia slobody pri ukladani trestu za ten isty skutok po povoleni
obnovy konania a o uvedeny pripad ide aj v prejednavanej veci. Okresny sud Liptovsky
Mikulas§ preto zastava nazor, ze na rozhodovanie 0 podmienecnom prepusteni je prislusny
std, v obvode ktorého odsudeny naposledy vykonaval trest odnatia slobody v danej trestnej
veci - v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou, teda Okresny sud
Trnava. Z uvedenych dovodov dna 6. marca 2017 predlozil spis NajvysSiemu stidu Slovenskej

republiky na rozhodnutie sporu o prislusnost’ podla § 22 ods. 1 Tr. por.

Spory o prisluSnost’ medzi sutdmi rozhoduje sud im najblizSie spolo¢ne nadriadeny
(§ 22 ods. 1 Tr. por.), ktorym v spore medzi Okresnym sidom Liptovsky Mikulas
a Okresnym stidom Trnava je Najvyssi sud Slovenskej republiky, ked’ze uvedené okresné

stdy sa nachadzaju v obvodoch dvoch odlisnych krajskych sudov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky pri rozhodovani o predmetnom spore o prislusnost’
vychadzajuc z predlozeného spisového materialu rozhodol, Ze miestne prislusnym na konanie

a rozhodnutie o navrhu S. L. o podmienecné prepusteniec z vykonu trestu odnatia slobody,
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ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikuld§ z 2. marca 2016,
sp. zn. 2 T 41/2011, je Okresny sud Trnava.

Prislusnost’ sidov vo vykonavacom konani vo vztahu k vykonu trestu odiatia slobody
upravuju ustanovenia § 406 ods. 2 Tr. por., ktoré je vSeobecnym ustanovenim a podla,
ktorého rozhodnutia suvisiace s vykonom trestov a ochrannych opatreni robi, ak nie je d’alej
ustanovené inak, sid, ktory vo veci rozhodol v prvom stupni. Specidlnym ustanovenim
k nemu je ustanovenie § 407 ods. 2 Tr. por., podl'a ktorého u 0sdb, ktoré si vo vykone trestu
odnatia slobody, robi rozhodnutie stvisiace s vykonom tohto trestu sud, v ktoré¢ho obvode
sa trest odinatia slobody vykonava. Ide tu o osobitni uUpravu miestnej prislusnosti.
I ked sa vztahuje na osoby, ktoré sii v ¢ase rozhodovania sudu aktualne vo vykone trestu
odnatia slobody, existuju z nej vynimky. Okresny sud Liptovsky Mikulas spravne poukazal
na ustaleni sudnu prax, vzmysle ktorej na rozhodnutie o podmieneénom prepusteni
v pripade, ked’ odstideny celti pozadovanu cast’ ulozeného trestu odnatia slobody vykonal
zapocitanim vdzby a v Case rozhodovania o podmieneCnom prepusteni je na slobode,
je prislusny okresny sud, v obvode ktorého sa naposledy vykondvala vdzba. Analdgiou
tohto rozhodnutia je =zapocitanie vykonu trestu odnatia slobody vykonaného
v predchddzajicom rozhodnuti do novouloZeného trestu odnatia slobody pri ukladani

stthrnného trestu (§ 45 ods. 2 Tr. zak.) (R 2/1984).

Okresny sud Trnava vo svojom rozhodnuti, ktorym postupil vec Okresnému sudu
Liptovsky Mikulas, poukéazal na uznesenie NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky zo dia
28. maja 2013, sp. zn. 2Ndt/9/2013. Uvedené rozhodnutie sa vzt'ahuje na podobny pripad,
ako v danej veci, avsak odsudeny V tom pripade nevykonal realne ani Cast’ ulozeného trestu
odnatia slobody. Naopak, je potrebné dat do pozornosti uznesenie NajvysSicho sudu
Slovenskej republiky z 23. jula 2014, sp. zn. 3Ndt 10/2014, v ktorom najvyssi sud dospel
Kk zaveru, ze je platna zasada, ak sa rozhoduje o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody v Case, ked’ je odsudeny na slobode, je prislusSnym na konanie okresny sud
v obvode ktorého sa trest naposledy vykonaval, ato aj Vv pripade dosiahnutia lehoty
na podmienené¢ prepustenie zapocitanim doterajSicho obmedzenia osobnej slobody

odsudeného (vdzbou alebo vykonom trestu).

Obvineny S. L. vykonaval naposledy trest odhatia slobody v Ustave

na vykon trestu Hrnciarovce nad Parnou. KedZze sa mé rozhodnut o podmiene¢nom
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prepusteni zvykonu trestu odnatia slobody v case, ked je obvineny S. L.
uz na slobode, v zmysle vysSie uvedené¢ho je prisluSnym na vykonanie konania o navrhu
odsudeného na podmienecné prepustenie ten okresny sid, v obvode ktorého sa trest naposledy

vykonéval, ktorym je v danom pripade Okresny sud Trnava.

Najvyssi sud nezistil dovod na odchylenie sa od ustalenej sudnej praxe, preto urcil,

ze prislusnym na vykonanie konania je Okresny sid Trnava.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu st’aznost’ nie je pripustna.
Je prip

V Bratislave 14. marca 2017

JUDr. Peter Paluda,v.r.

predseda senatu

Vypracovala: JUDr. Dana Winkeova

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Lucia Gocalova



