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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Paludu a sudcov
JUDr. Dany Wankeovej a JUDr. Patrika Pribelského PhD., na neverejnom zasadnuti konanom dna 5.
aprila 2017 v Bratislave, v trestnej veci obvinené¢ho L. P., pre prec€in ublizenia na zdravi podl'a § 157 ods.
1, ods. 2 pism. a) Tr. zak., o dovolani obvineného podaného prostrednictvom obhajcu Mgr. Henriety
Slavkovskej, proti uzneseniu Krajského stidu v Nitre z 31. januara 2017, sp. zn. 4 Tos 11/2017, takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. b) Tr. por. dovolanie obvinené¢ho L. P. saodmieta.

Odovodnenie

Okresny sud Levice uznesenim z 24. novembra 2016, sp. zn. 3T 34/2015, podla § 50 ods. 4 Tr. zak.
vyslovil, Ze obvineny sa v skuSobnej dobe 12 (dvanast’) mesiacov, ktora mu bola uloZena trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice z 31. januara 2015, sp. zn. 3T 34/2015, neosvedCil, pretoze v
skuSobnej dobe neviedol riadny zivot a trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast’) mesiacov, vykona
a podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. por. ho na vykon trestu zaradil do Uistavu na vykon trestu s
minimalnym stupiiom strazenia.

Uznesenim Krajského stidu v Nitre z 31. januara 2017, sp. zn. 4 Tos 11/2017, bola st'aznost’ obvineného
L. P. podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. zamietnuta.

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu podal obvineny prostrednictvom obhajkyne dovolanie, ktoré
odovodnil dovolacim dévodom podla § 371 ods. 1 pism. i) Tr. por.

Najvyssi sud ako std dovolaci (§ 377 Tr. por.) bez preskimania veci zistil, Ze dovolanie bolo podané v
zakonom stanovenej lehote (§ 370 ods. 1 Tr. por.) a na zdkonom urc¢enom mieste (§ 370 ods. 3 Tr.
por.), spiiia podmienky podl'a § 373 ods. 1 a ods. 2 Tr. por. ako aj obsahové néleZitosti uvedené v § 374
Tr. por., av§ak neopravnenou osobou (§ 369 ods. 1 § 371 ods. 2 Tr. por.)

Podl'a § 369 ods. 1 Tr. por. dovolanie z dévodov uvedenych v § 371 poda minister spravodlivosti len na
podnet. Podnet méze podat’ osoba, ktorej tento zakon nepriznava pravo na podanie dovolania okrem



osoby, ktora nespliia podmienku dovolania uvedena v § 372 ods. 1.

Podrla ods. 2 pism. b) § 369 Tr. por. proti pravoplatnému rozhodnutiu sudu druhého stupnia méze podat’
dovolanie z dévodu uvedené¢ho v § 371 ods. 1 obvineny vo svoj prospech proti vyroku, ktory sa ho
priamo tyka.

Podla § 368 ods. 2 Tr. por. ak tento zdkon neustanovuje inak, rozhodnutim podl'a odseku 1 sa rozumie
a) rozsudok a trestny rozkaz,

b) uznesenie o postiipeni veci okrem uznesenia o postipeni veci inému sudu,

¢) uznesenie o zastaveni trestného stihania,

d) uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania,

e) uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stthania spolupracujuceho

f) obvineného,

g) uznesenie o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania,

h) rozhodnutie o uloZeni ochranného opatrenia,

i) rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty riadny opravny prostriedok podany proti rozhodnutiu podl'a pism.
a) az pism. g), alebo rozhodnutie, ktorym odvolaci sud na zéklade riadneho opravného prostriedku vo
veci sam rozhodol.

Podl'a § 371 ods. 2 Tr. por. (len) minister spravodlivosti poda dovolanie okrem doévodov uvedenych v
odseku 1 aj vtedy, ak napadnutym rozhodnutim bolo porusené ustanovenie Trestného poriadku alebo
osobitného predpisu o vézbe, Trestného zdkona alebo Trestného poriadku o podmienecnom prepusteni
odsuden¢ho z vykonu trestu odnatia slobody, o vykone trestu, ktorého vykon bol podmiene¢ne
odloZeny, o vykone zvysku trestu po podmiene¢nom prepusteni alebo o vykone nahradného trestu
odnatia slobody, ktory bol uloZzeny popri peiiaznom treste.

Podla § 382 pism. b) Tr. por. dovolaci sud na neverejnom zasadnuti uznesenim, bez preskiimania veci,
odmietne dovolanie, ak bolo podané neopravnenou osobou.

Napadnutym uznesenim krajsky sud zamietol st'aznost’ obvinené¢ho proti rozhodnutiu okresného sudu,
ktorym tento sud rozhodol a vyslovil, ze obvineny sa v skisobnej dobe neosvedcil a nariadil mu vykon
nepodmiene¢ného trestu odiatia slobody. Z uvedeného je zrejmé, ze napadnuté uznesenie krajského
sudu nespada pod Ziadne rozhodnutie, proti ktorému by obvineny mohol podat’ dovolanie v zmysle §
368 ods. 2 pism. a) az pism. h) Tr. por.

Vzhl'adom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie obvineného bez meritorneho

preskimania veci odmietol, pretoze bolo podané proti rozhodnutiu, proti ktorému dovolanie moéze podat’
len minister spravodlivosti, nie v§ak obvineny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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