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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v TrenCine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Denisa Vékonyho a sudkyn
JUDr. Eriky Zajacovej a JUDr. Marie Vrtochovej v spore zalobkyne Slovenskej republiky - Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky so sidlom Bratislava, Ragianska 71, ICO 00 166 073 proti
Zalovanému V. Q., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. Z., E. XXXX/XX o vylu€enie veci z exekucie, na odvolanie
zalobkyne proti rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica €.k. 6C/16/2021-21 zo dna 16. septembra
2021, takto

rozhodol:

Odvolaci sud rozsudok sudu prvej instancie v napadnutej Casti vo vyroku Il. 0 zamietnuti zvysky Zaloby
zalobkyne potvrdzuje.

Zalovanému sa nahrada trov odvolacieho konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie napadnutym rozsudkom vylucil osobné motorové vozidlo zn. O. M. ev. €. BL
XXX IJ, osobné motorové vozidlo zn. O. M. ev. €. BL XXX TJ, tlagiareri zn. Kyocera TASKalfa 3253 -
VIB7x13609, tlaiaref zn. Kyocera TASKalfa 3252 - VOB7x85070, tlaCiarer zn. Kyocera TASKalfa 3252
- VOB7342057, pocitac zn. HP CZC 4066 PJN z exekucie vedenej sudnym exekutorom JUDr. Hugom
Hybalom pod sp. zn. 344EX 57/20 v prospech zalovaného V. Q., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. XXXX/XX,
XXX XX B. Z. o vymoZenie pohfadavky vo vySke 36.130,44 eur s prisluSenstvom /vyrok 1./, vo zvySku
Zalobu Zalobkyne zamietol /vyrok Il./ a rozhodol, Ze Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov
konania /vyrok Ill./.

2. Na odbvodnenie tohto rozsudku sud uviedol, Ze Zalobkyfia sa podanou Zalobou domahala, aby
sud vylucil z vySSie Specifikovanej exekucie pocita¢ zn. HP CZC 1417053, HP CZC 21522C5, HP
CZC 0435CSL, HP CZC 0435CS3, HP CZC 0435CT5, HP CZC 0435 CSV, HP CZC 4066 PJN,
HP CZC 4066 PJT, osobné motorové vozidlo O. M., ev. &. BL XXX IJ, osobné motorové vozidlo O.
M., ev. &. BL XXX TJ, tlaCiarefh zn. Kyocera TASKalfa 3253 - V9B7x13609, tlaiarefi zn. Kyocera
TASKalfa 3252 - V9B7x85070, tlaciaref zn. Kyocera TASKalfa 3252 - V9B7342057, ktoré su vo
vlastnictve Zalobkyne. Uviedla, Ze v ramci prebiehajucej exekucie jej bolo ako povinnej diia 30.11.2020
doru¢ené upovedomenie o zacati exekucie predajom hnutelnych veci spolu so supisom hnutefnych
veci podliehajucich exekucii. V supise hnutefnych veci sa nachadzaju aj vy3Sie uvedené hnutefné
veci. Zalobkyha si v zakonom stanovenej lehote uplatfiuje pravo na vyli&enie predmetnych veci z
exekucie. Sluzobné motorové vozidlo O. M., ev. &. BL XXX TJ, bolo obstarané a pridelené na plnenie
sluzobnych uloh generalneho tajomnika sluzobného Uradu. K tomuto vozidlu bolo ministerstvom vnutra
udelené povolenie na pouzivanie zvlastnych vystraznych znameni s pravom prednostnej jazdy podla
zakona o cestnej premavke, priCom pokyn na ich pouZitie je opravnena vydat osoba generalneho
tajomnika sluZzobného dradu. Ide o jediné motorové vozidlo v sprave Zalobkyne, ktoré spifia tieto



podmienky a jeho predajom by priSlo k obmedzeniu plnenia sluZzobnych uloh generalneho tajomnika
sluZzobného dradu, o by malo dopad na fungovanie ministerstva ako aj podriadenych subjektov,
ktorymi su krajské a okresné sudy, Centrum pravnej pomoci a Generalne riaditelstvo Zboru vazenske;j
a justiCnej straze. Generalny tajomnik sluZzobného uradu taktiez uzko spolupracuje s ministerstvami
a ostatnymi Ustrednymi organmi Statnej spravy. Sluzobné motorové vozidlo zn. O. M., ev. €. BL XXX
IJ, bolo obstarané a pridelené na plnenie sluzobnych a pracovnych uloh zamestnancov ministerstva.
Ministerstvo pini viaceré ulohy, pre ktoré je nevyhnutné zabezpecit prepravu sluzobnym motorovym
vozidlom. ZabezpedCuje napriklad zastupovanie na pojednavaniach v ramci celej Slovenskej republiky,
kedy je potrebné prepravit’ nie len zamestnancov ministerstva, ale aj nevyhnutnu, ¢asto znaéne obsiahlu
spisovu dokumentéaciu. V pripade prepravy verejnou hromadnou dopravou by mohlo dbjst k strate,
poskodeniu takejto spisovej dokumentacie, pripadne k uniku osobnych udajov. Ministerstvo v ramci
svojej vecnej pésobnosti rovnako plni ulohy spojené s &lenstvom Slovenskej republiky v Eurépskej unii,
kedy je potrebné zabezpedit prepravu zamestnancov na letisko a z letiska, a to v skorych rannych
hodinach, €asto pred 5:00 hod. rano, a v neskorych vecernych hodinach po 24:00 hod.. V ramci
poskytovania dotacii v oblasti fudskych prav sa zamestnanci ministerstva potrebuju dostat’ na verejnou
hromadnou dopravou tazko dostupné alebo ob¢&iansky nebezpeéné miesta, pripadne ¢asova naroénost
pracovnej ulohy €asto vyZaduje nevyhnutné poskytnutie sluzobného motorového vozidla s vodiCom.
Ministerstvo dalej vykonava Statny dohlad nad &innostou Slovenskej komory exekutorov, Notérske;j
komory Slovenskej republiky a advokatskej komory, kedy tato kontrola vyZaduje prepravu rozsiahlej
dokumentacie do sidla ministerstva a jej odovzdanie spat. Sluzobné motorové vozidlo je nevyhnutné
na zaistenie ochrany tejto dokumentacie. Ministerstvo okrem vy3Sie uvedenych uUloh zabezpeduje
viacero Cinnosti, pri ktorych je nevyhnutné, aby malo k dispozicii sluzobné motorové vozidlo, akymi su
napriklad U€ast na vzdelavacich aktivitdch, skuskach v réznych oblastiach, semindroch, vyberovych
konaniach, rokovaniach a pracovnych skupinach. Nakolko subjekty spadajice pod ministerstvo sidlia
vo vSetkych okresoch v ramci celej Slovenskej republiky, spisova agenda, ktoru je v ramci &innosti
ministerstva nevyhnutné presuvat, vyZzaduje vysoku urovefl zamedzenia straty alebo poskodenia, a
preprava oséb musi byt zabezpe€ena s dodrZzanim presnych €asovych terminov. Pocitate zn. HP
CZC 1417053, HP CZC 21522C5, HP CZC 0435CSL, HP CZC 0435CS3, HP CZC 0435CT5, HP
CZC 0435 CSV, HP CZC 4066 PJN a HP CZC 4066 PJT povaZuje Zalobkyfia za majetok, ktory je
nevyhnutne potrebny na zabezpedenie IT vybavenia pre organizatné utvary ministerstva v pripade
nastupu novych zamestnancov alebo poskodenia v su€asnosti vyuzivaného IT vybavenia. Ministerstvo
poskytuje vybavenie zo svojich starSich, skladovych zariadeni, pri¢om k 01.12.2020 bolo na ministerstve
az 67 neobsadenych pracovnych miest. Pri obsadzovani tychto miest novymi zamestnancami bude
ministerstvo uvedené polozky potrebovat, pri¢om uz v su€asnosti je polozka &. 8 pridelena na aktivne
vyuzivanie zamestnancovi ministerstva. TlaCiarefi zn. Kyocera TASKalfa 3253 - VO9B7x13609, tlaCiarefi
zn. Kyocera TASKalfa 3252 - VOB7x85070, tlaciarefi zn. Kyocera TASKalfa 3252 - VOB7342057 boli
zabezpecené predovSetkym z dévodu zvySenej potreby kontroly a ekonomickosti tlace na jednotlivych
organizacnych utvaroch ministerstva. Odobratim predmetnych poloZiek by sa zapri€inilo naruSenie
chodu prislusnych organizaénych atvarov. Ministerstvo uvedeny majetok uziva na plnenie uloh v ramci
predmetu jeho €innosti alebo v suvislosti s nim. Vo vztahu k Ziadnej poloZke z majetku, ktory je uvedeny v
supise hnutelnych veci nebolo vydané rozhodnutie o prebyto¢nosti podla § 3 ods. 3 zakona ¢&. 278/1993
Z. z. o sprave majetku Statu, nejde ani o doCasne prebytoény majetok Statu podla § 3 ods. 4 tohto
zakona. Zalobkyria mé za to, Ze vSetky uvedené hnutelné veci si nevyhnutne potrebné na kazdodenné
plnenie uUloh Statu v rozsahu vymedzenom § 13 zakona €. 575/2001 Z. z. o organizacii innosti vlady
a o organizacii ustrednej Statnej spravy. V pripade zexekvovania uvedeného majetku Statu, ktory je v
sprave ministerstva, by doslo k ohrozeniu plnenia uloh Statu v oblastiach spadajucich do pdsobnosti
ministerstva.

3. Sud vykonal v spore dokazovanie, z ktorého vyplynulo, Ze Zalobkyni bol diia 30.11.2020 doruéeny
supis hnutelnych veci podliehajucich exekucii u povinného vykonany sudnym exekutorom JUDr. Hugo
Hybalom na z&klade vykonatelného exeku€ného titulu na pefiazné plnenie rozsudku okresného sudu
Povazska Bystrica €.k. 5C/6/2017-82 zo diia 27.09.2017 a rozsudku Krajského sudu v Trencine
¢.k. 17C0/35/2018-186 zo dna 17.10.2019, ktorym bolo povinnej (Slovenska republia - Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky) uloZené zaplatit pohladavku vo vySke 36.130,44 eur opravnenému
V. Q., a na zé&klade navrhu opravneného na vykonanie exekucie zo dria 15.01.2020 na vymozZenie
pohladavky 36.130,44 eur, prisluSenstva pohfadavky a trov exekucie a na zaklade poverenia na
vykonanie exekucie vydaného Okresnym sudom Banska Bystrica &. 6120208090 zo dria 10.02.2020.
Supis veci zahffia 13 poloziek, a to: po€itate zn. HP CZC 1417053, HP CZC 21522C5, HP CZC



0435CSL, HP CZC 0435CS3, HP CZC 0435CT5, HP CZC 0435 CSV, HP CZC 4066 PJN, HP
CZC 4066 PJT, osobné motorové vozidlo zn. O. M., ev. €. BL XXX |J, osobné motorové vozidlo zn.
O. M., ev. €. BL XXX TJ, tladiarefi zn. Kyocera TASKalfa 3253 - VOB7x13609, tlagiareri zn. Kyocera
TASKalfa 3252 - VOB7x85070, tlaciaref zn. Kyocera TASKalfa 3252 - VOB7342057. Okresny sud
Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného V. Q. (tu Zalovany) proti povinnej Slovenskej republike
- Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky (tu Zalobkyria) o vymoZenie nakladov 36.130,44 eur
s prisluSenstvom, vedenej sudnym exekutorom JUDr. Hugom Hybalom, so sidlom exeku¢ného uradu
Jakabova 30, Bratislava pod sp. zn. 344EX/57/2020 v sulade s § 44 ods. 4 Exeku¢ného poriadku
listom zo dna 12.03.2021 vyzval Zalobkyriu aby v lehote 30 kalendarnych dni od dorucenia vyzvy
uplatnila pravo na vylu€enie hnutelnych veci prostrednictvom vylu€ovacej Zaloby (excinda¢nej Zaloby)
na vSeobecnom sude Zalovaného. Predmetna vyzva bola Zalobkyni doru¢end dfia 17.03.2021.

4. Uvedené skutoCnosti sud posudil podfa § 44 ods. 1 az 9, § 61q ods. 1, § 61s ods. 1 a 2 zakona ¢&.
233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni
dalSich zakonov /dalej len Exekuény poriadok/ a uviedol, Ze dospel k zaveru, Ze Zaloba je v Ciasto¢ne
dévodna. Na navrh opravneného-tu Zalovaného a vykonatelného exekuéného titulu bol sudny exekutor
JUDr. Hugo Hybal povereny vykonanim exekucie v neprospech majetku povinného-tu Zalobkyne na
vymozenie penaznej pohladavky. Okresny sud Banska Bystrica v rdmci exekuéného konania sp.zn.
66Ek/66/2020 Zalobkyni dorugil vyzvu, aby v lehote do 30 kalendarnych dni od doru¢enia vyzvy uplatnila
pravo na vylugenie hnutelnych veci z exekucie prostrednictvom vylu€ovacej zaloby na vSeobechom
sude zalovaného. Zalobkyria sa nasledne podanou Zalobou domaha vyligenia vy$sie uvedenych veci
z predmetnej exekucie v zmysle § 61s ods. 2 Exekucného poriadku. Sud mal za nesporne preukdzané,
Ze osobné motorové vozidld zn. O. M. ev. &. BL XXX IJ a zn. O. M. ev. & BL XXX TJ su majetkom
Statu a su nevyhnutne potrebné na plnenie uloh Statu. Motorové vozidlo zn. O. M., ev.6. BL XXX
sluZi na plnenie Uloh generalneho tajomnika sluzobného uradu, pricom ide o jediné motorové vozidlo
v sprave Zalobkyne, ktoré ma udelené povolenie na pouZivanie zvlastnych vystraznych znameni s
pravom prednostnej jazdy. Predaj uvedeného vozidla by mal tak nepochybne dopad na fungovanie
Zalobkyne resp. ministerstva ako aj podriadenych subjektov. Motorové vozidlo zn. O. M., ev. €. BL XXX
IJ slizi na plnenie uloh zamestnancov Zalobkyne - ministerstva (dopravu na pojednavania v ramci SR,
prevoz spisovej dokumentéacie a pod.). Znaénu vytazenost predmetnych vozidiel Zalobkyna preukazala
zdznamom odjazdenych km pocas rokov 2018 az 2020. Sud preto v tejto Casti Zalobe vyhovel. Rovnako
tak vyhovel Zalobe aj €o do vylugenia z exekucie, tladiarne zn. Kyocera TASKalfa 3253 - VO9B7x13609,
tlaCiarne zn. Kyocera TASKalfa 3252 - V9B7x85070, tlaCiarne zn. Kyocera TASKalfa 3252 - VOB7342057
a pocitata zn. HP CZC 4066 PJN, ktoré su majetkom Statu, pri€om su vyuzivané a nevyhnutne potrebné
na zabezpedlenie plnenia uloh Statu. Tieto su vyuZivané jednotlivymi organizacnymi utvarmi Zalobkyne
- ministerstva, pri€om ich predajom by sa narusil chod prisluSnych organizaénych utvarov. Vytazenost
predmetnych tladiarni mal sud za preukézanu z prehfadu tlace a kopirovania predloZzeného Zalobkyrou.
Zaroven sud vyhovel zalobe aj ¢o do vylu€enia pocitata zn HP CZC 4066PJN, kedZe tento je aktivne
vyuzivany zamestnancom Zalobkyne - ministerstva, a teda nevyhnutne potrebny pre plnenie uloh Statu.
Zalovany predmetné skutkové tvrdenia nespochybnil. Sud vSak zamietol Zalobu v &asti tykajlcej sa
pocitacov zn. HP CZC 1417053, HP CZC 21522C5, HP CZC 0435CSL, HP CZC 0435CS3, HP
CZC 0435 CT5, HP CzZC 0435 CSV, HP CZC 4066 PJT, kedze zalobkyfa nepreukazala, Ze tento
majetok Statu je v su€asnosti nevyhnutne potrebny na plnenie uloh Statu. Zastupkyrna Zalobkyne na
pojednavani uviedla, Ze tieto pocitade nie su v su€asnosti vyuzivané, majua sluzit pre pripad nastupu
novych zamestnancov alebo v pripade poskodenia v su€asnosti vyuzivaného IT vybavenia. Sud pri
rozhodovani musi vychadzat' zo stavu v €ase vyhlasenia rozsudku, pricom ku diu vyhlasenia rozsudku
tieto neboli Zalobkyriou vyuzivané a nevyhnutne potrebné na pinenie uloh Statu.

5. Rozhodnutie o ndhrade trov konania sud oddvodnil podla § 255 ods. 2 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok /dalej len CSP/. Zalobkyta sa Zalobou doméahala vyli&enia celkovo 13 veci z exekucie.
Sud Zalobe vyhovel len iasto€ne, ked z exekucie vylucil 6 veci, vo zvysnej Casti Zalobu zamietol, ked
z exekucie nevyludil 7 veci, o predstavuje Uspech Zalobkyne a Zalovaného priblizne v jednej polovici a
preto sud rozhodol, ze ziadna zo stran sporu nema na nahradu trov konania pravo.

6. Proti tomuto rozsudku do vyroku o zamietnuti zvy8ku svojej Zaloby podala v&as odvolanie
Zalobkyha. Poukazala na to, Ze ako v Zalobe, tak na pojednavani dfia 16.09.2021 uviedla, Ze pocitace
obsiahnuté v supise je nutné povazovat za majetok, ktory je nevyhnutne potrebny na zabezpecenie
IT vybavenia pre organizaéné utvary ministerstva v pripade néstupu novych zamestnancov alebo



poskodenia v sucasnosti vyuzivaného IT vybavenia. Ministerstvo pri obsadzovani miest novymi
zamestnancami, alebo v pripade poskodenia vyuzivaného IT vybavenia vzdy poskytuje pocitat zo
svojich starsich, skladovych zasob. Ziaden organ verejnej moci (tobdZ Ustredny organ Statnej spravy)
neméze disponovat len majetkom aktualne vyuzivanym, naopak musi byt vopred pripraveny nielen na
zvySenie po¢tu zamestnancov, ale aj/najma na situaciu, kedy v dosledku objektivhe nepredvidatelnych
okolnosti (podkodenie/znicenie) bude potrebovat v su€asnosti vyuzivany majetok nahradit inym,
ktorym sa zabezpeci kontinualne pokraovanie v plneni uUloh Statu. V désledku vysSie zmienenych
nepredvidatelnych okolnosti, t. j. z ddovodu poruchy pocitaca, bolo nutné len za posledny rok pristupit' k
vymene pocita¢a zo skladovych zasob v dvanastich pripadoch. Podla nazoru Zalobkyne preto nebolo pre
posudenie nevyhnutnosti/potrebnosti pocitaCov na plnenie uloh Statu vyznamné/postadujice samotné
zistenie, Ci sa pocitaCe v Case vyhlasenia rozsudku priamo pouzivaju zamestnancami ministerstva
alebo nie, tuto skutoCnost bolo potrebné posudit a vyhodnotit' aj komplexne v spojitosti s dalSimi,
nemenej podstatnymi zisteniami, ako napr. Ze spradvcom majetku Statu je v tomto pripade Ustredny organ
Statnej spravy, ktory pini zverené ulohy prostrednictvom stoviek zamestnancov, a ktorého moznosti
soperativneho nakupu“ majetku (napr. v pripade jeho poSkodenia) su regulované pravnymi predpismi
a zdihavymi procesmi verejného obstaravania, atd.. Navy$e sud prvej indtancie sice (podla nazoru
Zalovanej nespravne) konstatoval potrebu aktivneho vyuZivania majetku, napriek tomu nevylugil po¢itaé
PC HP CZC 4066 PJT, ktory Zalobkyria vo svojej Zalobe oznacila za aktivne vyuzivany zamestnankyriou
ministerstva, a teda nevyhnutne potrebny na plnenie Gloh $tatu. Zalobkyha teda zastava nazor, Ze sud
prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam a zaroven
nespravne pravne posudil otazku nevyhnutnej potreby poéitadov na plnenie uloh §tatu. Zalobkyha dalej
opatovne upozornila na to, Ze ministerstvo vo vztahu k ani jednému z uvedenych pocitaCov nevydalo
rozhodnutie o prebyto¢nosti podfa § 3 ods. 3 zakona €. 278/1993 Z. z. o sprave majetku Statu v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zakon €. 278/1993 Z. z.), nejde ani o doasne prebyto¢ny majetok
Statu podla § 3 ods. 4 zakona €. 278/1993 Z. z. Pre uplnost je potrebné uviest, Ze ak by akykolvek
majetok nesluzil na plnenie uloh v ramci predmetu €innosti ministerstva alebo v suvislosti s nim, muselo
by k nemu byt vydané rozhodnutie o prebytoénosti podla § 3 ods. 3 zakona ¢&. 278/1993 Z. z. alebo o
docasnej prebyto¢nosti podfa § 3 ods. 4 zakona €. 278/1993 Z. z.. S touto argumentaciou zalobkyne sa
vSak sud prvej indtancie v napadnutom rozhodnuti vibec nevysporiadal, resp. na fiu ziadnym spdsobom
nereagoval v dosledku ¢oho je napadnuté rozhodnutie nedostato¢ne odévodnené a nepreskimatelné.
Vzhfadom na vy3SSie uvedené ma Zalobkyna za to, ze PC HP, CZC 1417053, PC HP, CZC 21522C5, PC
HP, CZC 0435CSL, PC HP, CZC 0435CS3, PC HP, CZC 0435CT5, PC HP, CZC 0435 CSV, PC HP, PC
HP, CZC 4066 PJT su nevyhnutne potrebné na kazdodenné pinenie uloh Statu v rozsahu vymedzenom
§ 13 zakona €. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti vliady a o organizacii Ustrednej Statnej spravy a v
pripade zexekvovania uvedeného majetku Statu, ktory je v sprave ministerstva, by doslo k ohrozeniu
plnenia uloh Statu v oblastiach spadajucich do pédsobnosti ministerstva. Navrhla preto, aby odvolaci sud,
aby rozsudok sudu prvej indtancie v napadnutej Casti zmenil tak, Ze Zalobe aj v ostavajucom rozsahu
vyhovie alternativne, aby rozsudok v napadnutej €asti zrusil a vec vratil sudu prvej indtancie na dalSie
konanie a rozhodnutie.

7. Zalovany sa k odvolaniu Zalobkyne pisomne nevyjadril.

8. Krajsky sud ako odvolaci sud preskumal vec v zmysle § 379 a § 380 ods. 1 CSP v rozsahu a z dévodov
odvolania Zalobkyne, bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 385 CSP a dospel k zaveru, Ze
rozsudok sudu prvej inStancie je potrebné podla § 387 ods. 1 CSP ako vecne spravny potvrdit.

9.V predmetnom spore sa Zalobkyna domahala vyli&enia fiou oznacenych veci z exekucie, ktora je proti
nej vedena v prospech Zalovaného V. Q. pre vymoZzenie pohladavky 36.130,44 eur s prislusenstvom,
tvrdiac, Ze tieto su nevyhnutne potrebné na kazdodenné pinenie uloh Statu v rozsahu vymedzenom
§ 13 zakona &. 575/2001 Z.z. o organizacii Cinnosti vlady a o organizécii Ustrednej Statnej spravy.
Sud prvej indtancie napadnutym rozsudkom niektoré z oznaenych hnutelnych veci z tejto exekucie
vylugil /osobné motorové vozidlo zn. Skoda M. ev. & BL XXX 1J, osobné motorové vozidlo zn. O. M.
ev. €. BL 516 TJ, tlaciaref zn. Kyocera TASKalfa 3253 - V9B7x13609, tlaiaref zn. Kyocera TASKalfa
3252 - V9B7x85070, tlaCiarefi zn. Kyocera TASKalfa 3252 - V9B7342057, pocitaé zn. HP CZC 4066
PJN/ a v zostavajucej €asti /o vylu€enie pocitatov zn. HP CZC 1417053, HP CZC 21522C5, HP CZC
0435CSL, HP CZC 0435CS3, HP CZC 0435CT5, HP CZC 0435 CSV, HP CZC 4066 PJT z exekucie/
Zalobu Zalobkyne zamietol s odévodnenim, Ze oproti hnutelnym veciam, ktoré sud z exekucie vyludil,



pri ostatnych hnutefnych veciach, ktoré Ziadala Zalobkyna z exekucie vylugit Zalobkyna nepreukazala,
Ze tento majetok Statu je v Case rozhodnutia sudu nevyhnutne potrebny na plnenie uloh Statu.

10. Odvolaci sud preskumanim veci v rozsahu a z dévodov odvolania Zalobkyne dospel k zaveru, Ze
sud prvej inStancie pri rozhodnuti vzal do Uvahy vSetky skuto€nosti, ktoré z vykonanych dbkazov alebo
prednesov u€astnikov vyplynuli, neopomenul rozhodujuce skuto€nosti, ktoré boli vykonanymi dékazmi
preukazané alebo vysli po€as konania najavo, vysledok hodnotenia dékazov zodpoveda tomu, ¢o malo
byt zistené spésobom vyplyvajucim z § 191 CSP. Pri rozhodovani sud prvej inStancie pouZil spravny
pravny predpis, spravne ho vyloZil a na dany skutkovy stav ho aj spravne aplikoval. Odvolaci sud sa
preto stotoZfiuje so skutkovymi i pravnymi zavermi sudu prvej inStancie a z tohto dévodu si odvolaci sud
aj osvojil ddvody napadnutého rozhodnutia, v celom rozsahu na ne poukazuje v zmysle § 387 ods. 2
CSP a k odvolacim namietkam Zalobkyne dodava nasledovné:

11. V zmysle § 61s ods. 1 a 2 Exeku¢ného poriadku exekuciou nemozno postihnut majetok alebo
prava Statu, ktoré zakon v ods. 1 uvedeného ustanovenia Specifikuje a tiez majetok Statu, ktory bol
z exekucie vylu¢eny z dévodu, Ze je nevyhnutne potrebny na plnenie uloh $tatu alebo na plnenie
verejnoprospesného ucelu. Vylu€enia takéhoto majetku z exekicie sa mbéze Stat domahat na sude
Zalobou o vylu€enie veci z exekucie podla § 44 Exekuéného poriadku. Sud pre vylu€enie veci z exekucie
podla § 61s ods. 2 Exeku€ného poriadku musi mat’ preukazané splnenie dvoch podmienok. Jednak sa
musi jednat’ o vec vo vlastnictve Statu a potom musi ist o vec, ktort $tat nevyhnutne potrebuje na plnenie
svojich uloh alebo na plnenie verejnoprospedného ucelu.

12. V danom spore je odvolaci sud za jedno so sudom prvej inStancie, ze ohladne hnutelnych veci -
pocitacov zn. HP CZC 1417053, HP CZC 21522C5, HP CZC 0435CSL, HP CZC 0435CS3, HP CzC
0435CT5, HP CZC 0435 CSV, HP CZC 4066 PJT zalobkyria nepreukazala, Ze by tieto nevyhnutne
potrebovala na pinenie svojich tloh alebo pre vinenie verejnoprospe$ného udelu. Zalobkyfa tvrdila,
Ze tieto hnutelné veci nevyhnutne potrebuje na zabezpec&enie IT vybavenia pre organizaéné utvary
ministerstva v pripade nastupu novych zamestnancov alebo poSkodenia v su€asnosti vyuzivaného IT
vybavenia. Odvolaci sud je v8ak rovnako ako sud prvej inStancie toho nazoru, Ze tieto hnutefné veci
by mohli byt z exekucie vylu€ené len vtedy, ak by boli nevyhnutne potrebné na plnenie uloh Statu v
Case rozhodovania sudu o ich vylu€eni z exekucie. Tomu zodpoveda aj zadkonodarcom pouzité slovne
spojenie ,nevyhnutne potrebny*, teda bezpodmienecne potrebny, nutny. Hnutelnd vec, ktorej vylucenia
z exekucie sa Stat domaha teda musi byt v €ase rozhodovania sudu bezpodmieneéne potrebna,
nutna na plnenie uloh Statu, nielen potencionalne, v budicnosti potrebna za splnenia nejakych dalSich
podmienok. Takyto vyklad dotknutého ustanovenia Exeku&ného poriadku je podla odvolacieho sudu aj
ustavne komforny, pretoZe chrani nielen Stat a jeho ob¢anov, ktori maju z plneni jeho uloh v suvislosti
s uzivanim dotknutych hnutelnych veci prospech ale chrani aj prava subjektu opravneného v exekucii,
ktory ma Ustavou garantované pravo na majetok, do ktorého tak bude zasiahnuté len v nevyhnutne;j
miere vylu€enim z exekucie iba tych hnutefnych veci patriacich jeho diZnikovi, ktoré diZnik na plnenie
svojich uloh aktualne, nevyhnutne potrebuje.

13. V predmetnom spore prave tato nevyhnutna potreba preukazana nebola. Sama Zalobkyna uviedla,
Ze tieto pocitaCe nie su v su€asnosti vyuzivané, maju sluzit' pre pripad nastupu novych zamestnancov
alebo v pripade podkodenia v su€asnosti vyuzivaného IT vybavenia. Preto sud prvej inStancie spravne
Zalobu Zalobkyne na vylucenie tychto veci z exekucie zamietol.

14. Pokial ide o pocita¢ HP CZC 4066 PJT, tu z odévodnenia napadnutého rozsudku sudu prvej indtancie
ako aj obsahu Zaloby Zalobkyne vyplyva, Ze sud prvej inStancie sa dopustil zrejmej nespravnosti, ked
z exekucie vyludil pocita¢ HP CZC 4066 PJN a nie pocitaC HP CZC 4066 PJT. Tato nespravnost bola
spbsobena aj priinenim Zalobkyne, ktora v Zalobe uviedla, Ze polozka &. 8 je pridelena na aktivne
vyuzivanie zamestnancovi ministerstva, priom polozku €. 8 bliZzSie neSpecifikovala. Sud prvej indtancie
potom z nejakého dévodu /nie celkom zrejmého/ namiesto pocitata HP CZC 4066 PJT, ktory bol v supise
hnutelnych veci sudneho exekutora zapisany ako poloZzka €. 8 vylugil z exekucie pocita¢ HP CZC 4066
PJN, o ktorom Zalobkyne v Zalobe netvrdila, Ze by bol jej zamestnancom aktivne vyuZivany.

15. Uvedenu nespravnost sudu prvej inStancie vSak odvolaci sud neméze nijako napravit, rozsudok
sudu prvej instancie vo vyroku I. o vylu€eni niektorych hnutefnych veci z exekucie, medzi nimi aj pocitaca
HP CZC 4066 PJN, nebol odvolanim strdn sporu napadnuty, je pravoplatny a tymto rozhodnutim



odvolacieho sudu je nedotknuty /§ 367 ods. 2 CSP/. Odvolaci sud mbze preskumat, a aj preskumal,
len odvolanim Zalobkyne napadnuty zamietavy vyrok Il. rozsudku sudu prvej inStancie, teda aj v Casti
rozhodnutia sudu prvej indtancie o nevyluceni poc&itata HP CZC 4066 PJT z exekucie. Tu musi odvolaci
sud poukazat na vysSie uvedené dévody, pre ktoré sud prvej indtancie nevylucil ostatné hnutelné veci
z exekucie, s ktorymi dévodmi je odvolaci sud za jedno. Tieto dévody platia rovnako aj pre pocita¢ HP
CZC 4066 PJT. Ohladne tejto hnutelnej veci zalobkyria svoje tvrdenie o aktualnom prideleni veci na
pouZzivanie zamestnancovi ministerstva nepodloZila Ziadnym dékazom alebo jeho navrhom. Aj tu potom
plati, Ze Zalobkyna, tak ako pri ostatnych z exekucie nevylu¢enych hnutefnych veciach, nepreukazala,
Ze tuto vec nevyhnutne potrebuje na plnenie svojich uloh a preto ju z exekucie nemozno vylugit.

16. Nakoniec eSte odvolaci sud uvadza, Ze na vy3Sie uvedenych zaveroch, pre€o niektoré hnutelné
veci zalobkyne neboli z exekucie vylu¢ené, nemeni ni¢ ani tvrdenie Zalobkyne, Ze tieto veci neboli
jej rozhodnutim oznacené za prebytocné alebo do¢asne prebyto¢né podla zakona €. 278/1993 Z.z. o
spravne majetku Statu. Podla odvolacieho sudu rozhodnutie o tom, ¢i hnutelna vec Statu bude z exekucie
vylu€ena z dévodu, Ze je nevyhnutne potrebna na plnenie tloh Statu neméze byt zavislé na uvedenej
skutoCnosti a teda na vole Statu-samotného povinného v exekucii. Zaver sudu o nevyhnutnej potrebe
hnutelnej veci na plnenie uloh Statu musi byt zaloZzeny na konkrétnych jedineénych skuto€nostiach
daného pripadu. Sud musi identifikovat ulohu Statu, ktora je plnena, musi zistit ako sa na tomto plneni
podiela dotknuta hnutelna vec, Ci jej vylu€enie plnenie Ulohy Statu znemozni alebo len ucini jej plnenie
obtiaZnejSim pre Stat a podobne. Rozhodnutie Statu o tom, Ze konkrétna hnutelna vec je prebytoéna
alebo do¢asne prebytocna moze viest k zaveru o tom, Ze takato vec nie je nevyhnutne na plnenie
uloh &tatu nevyhnutne potrebna a ako takd méze byt z exekucie vylu€ena /aj tu ma ale $tat moznost
preukazat opak/. Uvedené ale neplati opacne, teda v tom zmysle, Ze absencia takéhoto rozhodnutia
Statu automaticky, bez daldieho znamena, Ze hnutelna vec je nevyhnutne potrebna na plnenie uloh
Statu a z exekucie ju nemozno preto vylucit. Ak by toto bolo zamerom zakonodarcu, nepochybne by
postacovala, aby v prislusnych ustanoveniach Exekuéného poriadku stanovil, Ze z exekucie su vylu¢ené
aj hnutefné veci, o ktorych bolo prislusSnym Statnym organom vydané rozhodnutie o prebyto&nosti
alebo docCasnej prebytoCnosti podfa zakona €. 278/1993 Z.z. o spravne majetku Statu. Kedze takto
zdkonodarca nepostupoval a stanovil, Ze z exekucie je vylu€ena aj vec, ktora je nevyhnutne potrebné na
plnenie ulohy Statu, musi konajuci sud existenciu takejto nevyhnutnej potreby v kazdom pripade skumat.

17. VVzhladom na uvedené skutoCnosti odvolaci sud rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutej ¢asti vo
vyroku Il. o zamietnuti zvy8ky Zaloby Zalobkyne podfa § 387 ods. 1, 2 CSP ako vecne spravny potvrdil.

18. O néaroku na nahradu trov odvolacieho konania bolo rozhodnuté podla § 396 ods. 1 v spojeni s §
262 ods. 1 a § 255 ods. 2 CSP. V odvolacom konani bol Zalovany UspeSny a patrila by mu tak nahrada
trov konania. KedZe vSak Zalovanému preukazane v odvolacom konani Ziadne trovy nevznikli, rozhodol
odvolaci sud tak, ze Zalovanému nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

19. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP)
v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancie. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolania musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



