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Rozhodnutie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v senate zlozenom z predsednicky senatu Mgr. Silvie Lesnakovej a
prisediacich Ing. Jany Kratkej a Ing. Jaroslava Tom¢ika na verejnom zasadnuti dfha 26. januara 2022
v Liptovskom Mikulasi, takto

rozhodol:

Podla § 74 ods. 2 Trestného zakona sid u k o n ¢ u j e ochranné ambulantné protitoxikomanické
lieCenie, ktoré bolo odsudenému Y. R. G. N. X. C. P. N., nar. XX. X. XXXX P. G, trvale bytom B. T.. G..
8. XXXX/X, G., ulozené rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas &. k. 3T/68/2018-181 zo dfia 5.
9. 2018, pravoplatnym dfia 5. 9. 2018, pretoze neplni svoj ucel.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 3T/68/2018-181 zo dfia 5. 9. 2018, pravoplatnym
drna5.9.2018, bolo Y.R., nar. XX. X. XXXX, ulozené ambulantné ochranné protitoxikomanické lieenie,
ktoré nastupil dria 14. 12. 2018 v psychiatrickej ambulancii P-ZDRAVIE, s. r. 0. u T.. Q. L. v Liptovskom
Mikulasi.

Dha 8. 11. 2021 bola sudu doru€ena sprava T.. Q. L., ktord sud posudil ako navrh na ukon&enie
ambulantného ochranného protitoxikomanického lie€enia u Y. R.. Navrhovatelka poukazala nato, ze Y.
R. bol na poslednej kontrole dia 15. 4. 2019, nereagoval ani na SMS, ktorou bol vyzvany, aby sa ihned
dostavil na kontrolu- KedZe uloZené opatrenie neplni svoj ucel, navrhla ho zrusit'.

Navrhovatefka T.. J. U. na verejnom zasadnuti diia 12. 7. 2021 zotrvala na svojom navrhu, uviedla,
Ze lieCenie zacalo diia 14. 12. 2018, nasledne bol pacient na kontrole 8. 1. 2019. Objednany bol na
12. 2. 2019, dostavil sa 14. 2. 2019. Dali termin bol na 28. 3. 2019, ale prisiel 15. 4. 2019. Na
stanovenu kontrola dfia 15. 5. 2019 sa uz nedostavil. Pri kontrolach bol vzdy prevedeny mocovy test,
ktory bol negativny, €o sa tyka nelegdlnych drog. Pri poslednej kontrole 15. 4. 2019 si poznadila, Ze
mala pochybnosti, &i sa skuto¢ne on vymodil, k Eomu ju viedlo to, ze velmi rychlo priSiel z WC na to, aby
previedol takyto ukon. Mo¢&, ktory odovzdal bol negativny. Viac nereagoval na SMS, ani sa nedostavil
na kontrolu.

Odsudeny Y. R. na verejnom zasadnuti suhlasil s podanym navrhom. Pripustil, Ze sa v ambulancii ukazal
len pér krat. Mrzi ho, Ze to nedodrziaval. ESte pred nastupom na lieCenie v ambulancii, absolvoval
dvojtyzdriové liecenie na psychiatrii v UVN RuZomberok zamerané na liecbu zavislosti. UZ v ¢ase
nastupu na lieCenie mal pracu, vykonaval pozemné Upravy a podobne, odkial mu bolo tazké odbiehat.
Nie je si vedomy, Ze by mu pridla sms spojena s touto lie€bou ani nejaka vyzva. S ndvykovymi latkami
uz skoncil, ma pracu, ktoru vzdy chcel robit, pracuje v lese na zivnost.

Podla § 74 ods. 2 Trestného zakona, ochranné liecenie potrva, kym to vyZzaduje jeho ucel. Trvanie
ochranného lie€enia uloZzeného pachatefovi, ktory uziva navykovu latku a spachal trestny &in pod jej
vplyvom alebo v suvislosti s jej uzivanim, moze byt vSak ukon&ené, ak sa pocas jeho vykonu zisti, Ze
jeho ucel nemozno dosiahnut. O prepusteni z ochranného lie€enia rozhoduje sud.



Podla § 448 ods. 1 Trestného poriadku, o prepusteni z ochranného lie€enia alebo o jeho ukonceni
rozhodne na navrh prokuratora, obvineného alebo lie€ebného zariadenia alebo aj bez takého navrhu
predseda senatu sudu, v ktorého obvode sa ochranné lie€enie vykonava; ak rozhoduje na navrh,
rozhodne najneskdr do 30 dni od dorucenia navrhu sudu.

Vykonanym dokazovanim, predov8etkym navrhom a vypovedou T.. Q. L. a postojom odsudeného
k priebehu ochranného lie€enia, mal sud preukazané, Ze ulel uloZzeného ochranného lie€enia
nemozno u odsudeného Y. R. dalej dosiahnut. Vo vSeobecnosti moZzno vykon a podrobenie sa
uloZzenému ochrannému lie€eniu na odsudenom poZadovat vtedy, ak su na to zakonom splnené
podmienky a vyZaduje si to spologensky zaujem (nebezpecnost pobytu obvineného na slobode) alebo
jeho zdravotny stav. Z vykonanych lustracii nevyplyva, Ze by sa odsudeny po nastupe na vykon
ambulantného ochranného protitoxikomanického lie€enia dopustal protispoloCenského konania pod
vplyvom navykovych latok. Po datume 14. 12. 2018 bolo proti nemu nebolo vedené jedno priestupkové
konanie, po pravoplatnosti rozsudku, ktorym bolo uloZzené ochranné lie€enie sa proti nemu neviedlo
Ziadne dalSie trestné konanie.

Z obsahu pripojeného spisu je zrejmé, Ze odsudeny Y. R. po nastupe na vykon ochranného lie€enia na
psychiatrickej ambulancii sa na kontroly dostavil v dfioch 8. 1. 2019, 14. 2. 2019, 15. 4. 2019 a na dalSiu
kontrolu planovanu dna 15. 5. 2019 sa uz nedostavil, na predvolania nereagoval, o odévodnil tym, Ze
najprv absolvoval dvojtyzdiiové lieéenie v UVN Ruzomberok a nasledne mal pracovné povinnosti, kvoli
ktorym sa na kontroly nedostavoval. Vzhlfadom na vysledky lustracii nemozno konstatovat, Ze by bola
nadalej splnena podmienka zaistit' ochranu spolo¢nosti tymto spésobom (nebezpecnost’ jeho pobytu
na slobode), pretoZze sa nedopusta protispolo€enskych konani v suvislosti s poZivanim navykovych
latok a zaroven bez podrobovania sa protitoxikomanickej lie€be nie je akymkolvek spdsobom ohrozeny
zdravotny stav odsudeného. Z tychto dévodov sud nepovazoval za ucelné dalSie trvanie ochranného
lie€enia, ktoré bolo uloZzené v ambulantnej forme a na jeho vykon nastupil v roku 2018. S prihliadnutim
na vyjadrenie psychiatri¢ky, ktora je taktiez opravnena hodnotit u€elnost trvania ulozeného ochranného
lie€enia, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a v sulade s citovanymi
zakonnymi ustanoveniami pre neplnenie u€elu ochranné ambulantné protitoxikomanické lieenie
ukondil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch pracovnych dni odo diia jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Liptovsky Mikulas na Krajsky sud v Ziline.



