Najvyssi suad 4 Ndt 13/2017
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom zpredsedu senatu
JUDr. Martina Piovartsyho asudcov JUDr. Pavla Farkasa aJUDr. Stefana Harabina
na neverejnom zasadnuti 14. juna 2017 vtrestnej veci odsudeného R. B.
pre precin kradeze spolupachatel'stvom podla § 20, § 212 ods. 2 pism. c¢) Tr. zak. v spore
0 prislus$nost’ podl'a § 22 ods. 1 Tr. por. takto

rozhodol:

Prislusnym sudom na rozhodnutie o premene trestu v trestnej veci vedenej
na Okresnom sude Bratislava III pod sp. zn. 1 Nt/5/2017 je Okresny sud Galanta.

Odoéovodnenie

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 1z 30. augusta 2015, sp. zn.
0T/116/2015 bol R. B. uznany za vinného zprecinu kradeze spolupachatel'stvom
podla § 20, § 212 ods. 2 pism. c¢) Tr. zak. za ¢o mu bol podla § 212 ods. 2, § 54, § 55 ods. 1
Tr. zédk. spouzitim § 353 ods. 2 Tr. por. ulozeny trest povinnej prace vo vymere
250 (dvestopétdesiat) hodin s tym, Ze obvineny je povinny uloZeny trest vykonat’ do jedného
roka od nariadenia jeho vykonu. Podla § 62 ods. 1, ods. 2 Tr. zdk. mu std ulozZil aj trest

zékazu pobytu na tzemi mesta Bratislava na dobu 2 (dva) roky.

Uznesenim z 26. januara 2017, sp. zn. INt/21/2015 Okresny sid Galanta podla § 2
ods. 2 zak. €. 528/2005 Z. z. rozhodol, Ze trestnd vec odstiden¢ho R. B. ohl'adom vykonu
trestu povinnej prace vo vymere 250 (dvestopat'desiat) hodin a M. B. ohl'adne vykonu trestu
povinnej prace vo vymere 100 (sto) hodin uloZzeného im trestnym rozkazom Okresného stidu
Bratislava I, sp. zn. O0T/116/2015 zo dna 30. augusta 2015 pravoplatnym
30. augusta 2015 postupuje Okresnému stdu Bratislava II1.
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Okresny sud svoje rozhodnutie oddvodnil tym, ze zacal realizovat’” vykon trestu
povinnej prace, avSak odsudeni na adrese trvalého pobytu zésielky nepreberali, v dosledku
c¢oho bolo poziadané OOPZ Sladkovicovo o vypatranie pobytu odsudenych. Bolo vsSak
zistené, ze v obci Velky Grob sa nezdrzujt a toho Casu sa zdrzuji v Senci ako bezdomoveci.
Z tychto dovodov dospel sud k zaveru, ze Gcelny a uspesny vykon ulozeného trestu a G¢inna
pravna uprava si vyzaduju postupenie veci Okresnému sudu Bratislava III ako sudu miestne

prislusnému.

Okresny sud Bratislava Il uznesenim z 03. méja 2017, sp. zn. 1Nt/5/2017 podl'a § 241
ods. 1 pism. a) Tr. por. per analogiam vyslovil svoju neprislusnost’ na rozhodnutie a vec
12. jona 2017 predlozil na rozhodnutie sporu o prislusnost NajvySSiemu sudu

Slovenskej republiky.

Okresny sud Galanta vo svojom uzneseni poukazal na § 2 ods. 2 zék. ¢. 528/2005 Z. z.
podla ktorého trest povinnej prace odsudeny vykondva v obvode okresného stdu,
Vv ktorom ma bydlisko. So sthlasom odstideného moze byt trest vykonany aj mimo obvodu

tohto sudu.

Okresny sud Bratislava III pokial’ ide o ustanovenie § 2 ods. 2 citovan¢ho zékona sa
S tymto stotoznil a poukézal na to, ze trest povinnej prace nariadil Okresny sud Galanta,

Vv jeho obvode sa tento druh trestu aj vykonaval a v jeho obvode mé odsudeny aj bydlisko.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud najblizSie spolo¢ne nadriadeny sporiacim
sa sudom podla § 22 ods. 1 Tr. por. prerokoval vzniknuty spor o prislusnost’ a zistil,

ze miestne prislusnym sidom na vykonanie konania o premene trestu je Okresny sud Galanta.

Podl'a § 422 Tr. por. vykon trestu povinnej prace upravuje osobitny zadkon, konkrétne

zak. €. 528/2005 Z. z. o vykone trestu povinnej prace.

Podl'a § 2 ods. 2 tohto zdkona trest povinnej prace odsudeny vykonava v obvode
okresného sudu, v ktorom ma bydlisko. So suhlasom odstideného mdze byt trest vykonany

aj mimo obvodu tohto sudu.
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Podl'a § 3 ods. 4 cit. zdkona, po prejednani podmienok vykonu trestu povinnej prace
podl'a odseku 3 bezodkladne rozhodne predseda senatu okresného stidu, v obvode ktorého mé

odsudeny trest vykonat, o druhu a mieste vykonu trestu povinnej prace a nariadi jeho vykon.

Odstdeny ma trvalé bydlisko vo obvode Okresného sudu Galanta,
ktory bol aj prislusSny na uzatvorenie pisomnej dohody o zabezpefeni povinnej prace
S poskytovatelom prace a na nariadenie vykonu ulozeného trestu povinnej prace. Za tym
ucelom predseda senatu sudu, ktory rozhodol o uloZeni trestu povinnej prace po tom, ako sa
stalo rozhodnutie vykonateInym zaslal rovnopis rozsudku okresnému stdu v mieste bydliska
odsudeného. V zmysle uzatvorenej Dohody 0 zabezpeceni povinnej prace mal odsudeny R. B.
nastipit na vykon trestu povinnej prace v lehote urenej na vyzve na nastup
na vykon trestu povinnej prace, ktord mu bude doruc¢ena Okresnym stidom Galanta. Z vyzvy
na nastupenie vykonu trestu povinnej prace zo 16. februara 2016 vyplyva, Ze odsudeny mal
trest povinnej prace nastipit do piatich dni od jej dorucenia a doruend mu
bola 19. februara 2016. Z nariadenia vykonu trestu povinnej prace je zrejmé, ze odsudeny

nastupil trest 01. marca 2016 avsak z ulozen€ho trestu celkovo odpracoval len 96 hodin.

Podla § 8 ods. 1, ods. 2 zak. ¢. 528/2005 Z. z. o vykone trestu povinnej prace,
ak odsudeny nevedie riadny zivot V ¢ase vykonu trestu povinnej prace, nedodrziava
obmedzenia alebo neplni povinnosti, ktoré mu boli uloZené rozhodnutim stidu, alebo zavinene
nevykondva prace v ur¢enom rozsahu, probacny a media¢ny tradnik poda navrh na premenu

trestu povinnej prace alebo jeho zvySku na trest odiatia slobody.

O premene trestu povinnej prace alebo jeho zvySku na trest odiatia slobody rozhodne
predseda senatu na navrh probacného a mediaéného tradnika alebo aj bez takého navrhu

na verejnom zasadnuti.

Podla § 11 ods. 2 uvedeného zdkona rozhodnutia suvisiace s vykonom trestu
povinnej prace vykonava podlPa tohto zikona predseda senatu sudu uvedeného

v § 2 ods. 2.

Okresny sud Galanta Vobvode ktorého mé& odsadeny bydlisko uznesenim
20 16. februara 2016, sp. zn. INt/21/2015 podla § 3 ods. 4 zak. ¢. 528/2005 Z. z. odstidenému

urcil druh a miesto vykonu trestu povinnej prace a nasledne aj nariadil jeho vykon.
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Preto Najvyssi sad Slovenskej republiky v zmysle § 22 ods. 1 Tr. por. rozhodol,

7@ na konanie 0 premene trestu povinnej prace na trest odnatia slobody v predmetnej veci

je prislusny Okresny sud Galanta.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 14. jina 2017

JUDr. MartinPiovartsy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Sylvia Machalova



