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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave v konani pred sudkynou JUDr. Vierou Slade¢kovou v pravnej
veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Pajstinska 5, Bratislava-Petrzalka, ICO: 35724803,
zast.: Remedium Legal, s.r.0., so sidlom Paj$tinska 5, Bratislava, ICO: 53255739, proti zalovanej: I. S.,
nar. X.X.XXXX, bytom R.-D. R., o zaplatenie 333,20 EUR s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 333,20 EUR spolu s irokom z omeskania vo vyske 5%
roCne zo sumy 333,20 EUR od 30.04.2019 do zaplatenia, do 3 dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

Il. Sud priznava zalobcovi proti Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1/ Zalobca sa Zalobou doruéenou sudu prvej instancie diia 11.06.2020 domahal, aby sud zaviazal
Zalovanu zaplatit mu sumu 333,20 EUR spolu s urokom z ome$kania vo vyske 5% ro¢ne od 30.04.2019
do zaplatenia, do 3 dni odo dia pravoplatnosti rozsudku.

2/ Na zaklade Zmluvy o postupeni pohfadavok uzavretej podla § 524 a nasl. zakona €. 40/1964Zb.
Obcgianskeho zakonnika zo dna 29.04.2019 medzi postupcom Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka
7434/147, 921 22 Piestany, 1C0:362 341 76 (dalej len ,postupca“) a Zalobcom, postupil postupca
na Zalobcu pohladavku vodi Zzalovanému. Postupca uzatvoril so Zzalovanym drnia 17.03.2017 Zmluvu
€. 4703037561 (dalej len ,Zmluva“), ktorej sucastou su Obchodné podmienky postupcu (dalej len
,OP“). Na zaklade Zmluvy postupca poskytol Zalovanému pefiazné prostriedky. Pohladavka Zalobcu
predstavovala ku dfiu postipenia predmetnej pohladavky sumu vo vyske 452,90 EUR. Zalovana &erpala
penazné prostriedky v celkovej vyske 378,96 EUR a uhradila pefiazné prostriedky v celkovej vySke 45,76
EUR. Zalobca si véak v spore uplatfiuje iba sumu vo vyske 333,20 EUR, ako rozdiel medzi erpanymi
peniaznymi prostriedkami a uhradami Zalovaného (378,96 EUR - 45,76 EUR = 333,20 EUR). ZvySnu
Cast' dlznej sumy si Zzalobca v tomto konani neuplatfuje. Zaroven sa domaha spolu s dlZznou istinou
zaplatenia uroku z omeskania a to odo drfia postupenia pohfadavky, t.j. 5% ro€ne zo sumy 333,20 EUR
od 30.04.2019 do zaplatenia.

3/ Zalovanej sa nepodarilo dorugit Zalobu na adresu jej trvalého bydliska v zmysle § 106 ods. 1pism. a),
preto zaloba bola doru¢ena Zalovanej zverejnenim oznamenia o podanej zalobe na Uradnej tabuli sudu
a na webovej stranke sudu, v zmysle § 116 ods. 3 CSP. Po uplynuti 15 diioch od zverejnenia ozndmenia,
Zaloba sa povazuje za dorugenu a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

4/ Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojedndvania, na zaklade listinnych dékazov predlozenych
Zalobcom, v sulade s ust. § 297 Zakona ¢&. 160/2015 Z. z. - Civilného sporového poriadku (dalej len"
CSP") podla ktorého, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie.



5/ Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

6/ Sud sa oboznamil so Zmluvou o spotrebitelskom Uvere - revolvingovy Uver uzavretou dfia 17.3.2016,
z ktorej zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej ucelovy uver na nakup tovaru/sluzby
PMT311WIC, predajna cena 478,96 EUR, zaplatené v hotovosti 100 EUR, celkovéa vySka uveru 378,96
EUR. Tento Uver mala Zalovana splacat’ pravidelnymi splatkami v sume 11,44 € k 24.dfiu v mesiaci.
Roc¢néa urokova sadzba tvorila 19,31 %, RPMN 21,20 % a priemerna hodnota RPMN tvorila 17,31%.
Sugastou zmluvy boli Uverové podmienky.

7/ Zalovana uhradila celkom 4 splatky po & 11,44 €, naposledy dfia 01.08.2017.

8/ Dnia 6.5.2019 oznamil pravny predchodca Zalovanej postupenie pohfadavky na Zalobcu. Pohladavka
uz tvorila sumu 452,90 €, ¢o sud zistil aj z Prilohy k Zmluve o postupeni pohladavok zo dra 25.4.2019.

9/ Sucast spisu tvori aj podrobny prehfad €erpania finanénych prostriedkov zo strany Zalovanej, ako aj
jej uhrady.

10/ Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna.

11/ Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika spotrebiteflskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

12/ Podfa § 52 ods. 2 Obgianskeho zékonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je tona
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom, alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj
ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

13/ Podfa § 53 ods.1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

14/ Podlfa § 53 ods. 4 pism. a) Obdianskeho zakonnika za neprijatelné podmienky uvedené v
spotrebitelskej zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré ma spotrebitel pInit' a s ktorymi sa nemal
moznost obozndmit’ pred uzavretim zmluvy.

15/ Podla § 53 ods. 5 Obc&ianskeho zakonnika neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

16/ Podla § 9 ods. 1 zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch platného a u€inného v dobe
uzavretia zmluvy (dalej len "ZoSU") zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

17/ Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech finan¢éné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

18/ Podla § 504 Obchodného zakonnika diznik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v
dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel poziadal.



19/ Podla § 151 ods. 1 C.s.p. skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

20/ Podla ustanovenia § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela,
sa povaZzuju za nesporne.

21/ Zalovana sa k Zalobe s prilohami nevyjadrila a ani neskér nevyuzila mozZnost vyjadrit sa k
uplatfiovanému naroku Zalobcu, teda doévodnost ndroku nespochybnila a uz vébec nevyvratila. V
sulade s ustanovenim § 151 ods. 1 CSP zataZuje Zalovanu procesné bremeno popretia skutkovych
tvrdeni protistrany; ak strana sporu nepoprie skutkové tvrdenia protistrany, nastupuje ako procesny
nasledok uplatnenie domnienky, Ze skutkové tvrdenia protistrany su nesporné. V sporovom konani
sudne vykonava dbkazy na preukazanie nespornych skutkovych tvrdeni stran. Nesporné skutkové
zistenia si potom sud osvoji ako zisteny skutkovy stav, z ktorého vychadza v meritérnom rozhodnuti.
Nakolko v danom spore zo strany Zalovanej nedoSlo k popretiu Zalobcovych tvrdeni, a nie je dévod na
aplikaciu korektivu uvedeného v § 186 ods. 2 CSP (neexistovala dévodna pochybnost o pravdivosti
tvrdeni uvadzanych Zalobcom), sud vychadzal z domnienky ustanovenej v § 151 ods. 1 CSP, Ze
skutkové tvrdenia Zalobcu su nesporné. ( Podobne uznesenie Krajského sudu v Bratislave sp. zn.
10CoCsp/10/2020 - 101 zo dha 29. maja 2020 ).

22/ S poukazom na vysSie uvadzané skutoénosti a citované zadkonné ustanovenia dospel sud k zaveru,
Ze narok uplatneny Zalobcom je skutkovo i pravne opodstatneny, ked medzi pravhym predchodcom
Zalobcu a Zalovanou do$lo k platnému uzatvoreniu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, ktora je svojim
charakterom spotrebitel'skym Uverom v zmysle zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch. Z
predmetnej zmluvy plnil pévodny Zalobca, ktory poskytol Zalovanej Gver vo vyske 378,96 €. Zalovana si
svoje povinnosti z uzavretej zmluvy neplnila, pri¢om nesplacala Uver riadne a v€as, z Uveru zaplatila len
sumu 45,76 €. Zalobca si v spore uplatfiuje len nesplatenu istinu. DIzn& suma tak bez trokov a poplatkov,
ako je predmetom zaloby, predstavuje sumu 333,20 € ( 378,96 - 45,76). Pohladavku na zaklade zmluvy
o postupeni pohladavok nadobudol Zalobca, preto sud zalobe v plnom rozsahu vyhovel a okrem istiny
priznal Zalobcovi aj urok z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne z diZznej sumy, ktorého vyska je v sulade
s nariadenim vlady &. 87/1995 Z.z., s u€innostou od nasledujuceho dfia po postupeni pohfadavky v
zmysle navrhu Zalobcu.

23/ O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a Zalobcovi priznal ich plna
nahradu, nakolko bol v konani uspedny v celom rozsahu. O vy3ke nahrady trov konania sud rozhodne v
zmysle § 262 ods. 2 CSP samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy3Si sidny uradnik, a to po nadobudnuti
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré méze strana sporu podat v lehote 15 dni odo dha
dorucenia rozhodnutia na sude, proti kiorému rozhodnutie smeruje (ust. § 355 ods. 1 C.s.p. v spojeni
s § 362 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) podla ust. § 363 C.s.p.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (ust. § 364 C.s.p.).

Ak povinny dobrovofne nesplni, & mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



