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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky K. J., byvajicej v J., zastupenej JUDr.
Zuzanou Semanovou, advokatkou, s o sidlom v KoS$iciach, Garbiarska ¢ . 5, proti odporcovi X. J.,
byvajicemu v J., zastipenému JUDr. Danicou Holova¢ovou, advokatkou, so sidlom v KoSiciach,
Cajakova ¢&. 5, o uréenie vyzivného pre plnoleté diet’a, vedenej na Okresnom stiidom Kogice I pod sp. zn.
13 C 151/2009, o dovolani odporcu proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach z 25. februara 2016 sp.
zn. 7 Co 32/2015, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Ziaden z G¢astnikov nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Kosice 1 (dalej aj ,,sud prvej inStancie) rozsudkom z 8. aprila 2013 ¢. k. 13 C
151/2009-374 ulozil odporcovi povinnost’ platit’ navrhovatelke vyzivné vo vyske 200 € mesaéne vzdy
do 15-teho dna mesiaca vopred, po¢nuc od 30. aprila 2009 do budicna. DIzné vyzivné za obdobie od
30. aprila 2009 do 31. marca 2013 vo vySke 8 168,66 € ulozil odporcovi zaplatit’ navrhovatelke do 30
dni od préavoplatnosti rozsudku. Vyslovil, Ze o trovach konania rozhodne samostatnym rozhodnutim po
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

2. Krajsky sud v Kosiciach (dalej aj ,,odvolaci sud“) rozsudkom z 25. februara 2016 ¢. k. 7 Co
32/2015-538 potvrdil rozsudok v napadnutom vyroku o uréeni vyzivného za obdobie od 30. aprila 2009
do 30. juna 2015, zru$il rozsudok v napadnutych vyrokoch o ur€eni vyzivného za obdobie od 1. jlla
2015 do buducnosti, dlznom vyZzivnom a v rozsahu zruSenia vec vratil sudu prvej inStancie na d’alSie
konanie.

3. Proti rozsudku odvolaciecho stdu podal odporca dovolanie 13. maja 2016, ktoré nasledne svojim
podanim z 25. méja 2017 doru€enym na sud prvej inStancie 29. maja 2017, vzal spat’.

4. Dna 1. jula 2016 nadobudol u¢innost’ Civilny sporovy poriadok (zakon ¢. 160/2015 Z.z., d’alej len



,»CSP%), ktorym bol (0. i.) zruSeny Obciansky stdny poriadok ¢. 99/1963 Zb. v zneni neskor$ich zmien
a doplneni a rovnakého diia nadobudol u¢innost’ tiez Civilny mimosporovy poriadok (zékon ¢. 161/2015
Z.z., dalej len ,,CMP*), ktory sa vzt'ahuje na konanie vo veciach vyzivného plnoletych osdb.

5. Podla § 395 ods. 1 CMP ak § 396 neustanovuje inak, plati tento zdkon aj na konania zacaté predo
dinom nadobudnutia jeho uc¢innosti. Podla § 395 ods. 2 CMP (ale) pravne G¢inky tikonov, ktoré v konani
nastali predo dilom nadobudnutia u¢innosti tohto zékona, zostavaju zachované.

6. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zdkona sa pouzijii ustanovenia CSP, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podla § 446 CSP, ak dovolatel’ vezme dovolanie spét’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

8. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud“) ako sud dovolaci (§ 35 CSP), v zmysle §
451 ods. 3 CSP stru¢ne uvadza, Ze so zretelom na pravne ucinny dispozitivny tkon odporcu, ktorym
vzal dovolanie spét, postupoval v sulade s citovanym ustanovenim § 446 CSP a dovolacie konanie
zastavil.

9. Najvyssi sud o trovach dovolacicho konania rozhodol podla § 52 CMP (ziaden z ti¢astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak), ked'ze tu neSlo o ziaden pripad
vynimky (podla § 53, § 54 alebo § 55 CMP) v zmysle citovaného pravidla CMP, pricom svoje
rozhodnutie neodovodiiuje (§ 2 ods. 1 CMP a § 451 ods. 3 CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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