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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne Veroniky Hlichovej, byvajicej v Cabe 229, proti
zalovanej POHOTOVOST, s. r. o., so sidlom v Bratislave, Pribinova 25, ICO: 35 807 598, o zru$enie
rozhodcovského rozsudku, o nesuhlase Okresné¢ho stidu Bratislava V sp. zn. 21 Cr 36/2017 s
postupenim mu veci Okresného sudu Nitra sp. zn. 15 Csr 1/2017, takto

rozhodol:

Na prejednanie veci, vedenej na Okresnom stde Bratislava V pod sp. zn. 21 Cr 36/2017 a na Okresnom
sude Nitra pod sp. zn. 15 Csr 1/2017, je vecne a miestne prislusny Okresny sud Nitra.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava V predlozil spor vedeny pod sp. zn. 21 Cr 36/2017 NajvysSiemu stdu
Slovenskej republiky v zmysle ustanovenia § 43 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok
(dalej len ,,C.s.p.”) z dovodu nesthlasu s postipenim mu veci Okresnym stdom Nitra.

2. Okresny sud Bratislava V vyslovil nesuhlas s postupenim veci z dévodu, Ze Zalobca je spotrebitel,
ktory so zZalovanou uzavrel zmluvu o spotrebitel'skom tvere, ktort zalobca povazuje za neplatnii od
samého pociatku z dovodu, ze obsahuje neprijatelné zmluvné podmienky spocivajice v uZernickom
uroku a v nespravnom udaji v RPMN. Poukazal na svoju neprisluSnost’ v danom spore v zmysle § 19
pism. d/ C.s.p. a § 28 C.s.p.

3. Podl'a § 43 ods. 2 C.s.p., ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postipenim nesthlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané. V danom pripade, ked’ze Okresny sud Nitra postapil vec Okresnému studu Bratislava V a
tento predlozil vec na rozhodnutie NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky s tym, Ze na konanie nie je
prislusny, o spore o prislusnost’ rozhoduje sud najblizSie spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu
Bratislava V a Okresnému stidu Nitra, ktorym je Najvy3$si stid Slovenskej republiky.

4. Podla § 36 ods. 1 a 2 C.s.p. konanie sa uskuto¢niuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.



Prislusnost’ sa uruje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto urend prislu$nost’ trva az do
skoncenia konania.

5. Podla § 19 pism. d/ C.s.p. popri v§eobecnom sude zalovaného je na konanie miestne prislusny aj sud,
v ktorého obvode ma adresu trvalého pobytu zalobca, ktory je spotrebitelom, ak ide o spotrebitel'sky
spor alebo o konanie v sporoch tykajiicich sa spotrebitel'ského rozhodcovského konania.

6. V danej veci ide o spotrebitel'ské rozhodcovské konanie, v ktorom sa zalobca ako fyzickd osoba
domaha zrusenia rozhodcovského rozsudku vydaného na zaklade zmluvy o spotrebitel'skom tuvere.
Prislusnost’ bola zaloZzena podanim Zaloby na miestne a vecne prislusny Okresny sud Nitra podla § 19
pism. d/ C.s.p. a trva az do skonéenia sporu. Plati totiz, ze ak po zacati konania (bez ohl'adu na spdsob
jeho zacatia) je zdkonne zaloZzena miestna a vecna prislu§nost, pocas trvania konania sa nezmeni, aj keby
sa zmenili okolnosti, ktoré boli povodne rozhodujuce pre jej urcenie (zasada perpetuatio fori). Trvanie
vecnej a miestnej prislusnosti je odovodnené tym, Ze prislusny sid by mal vec, ktori zac¢al pojednavat’,
aj pravoplatne rozhodnut’ bez toho, aby na to mali vplyv rozne skuto¢nosti (napr. na strane uc¢astnikov,
¢i pripadne zmena pravnej Gpravy, pokial nie je v nej vyslovne uvedené inak). Zasada nemennosti vecnej
a miestnej prislusnosti ma vSeobecnu platnost’ a vztahuje sa na zakladné konanie, sporové i nesporové
veci, na prvostupnové i opravné konanie, na vykon rozhodnutia i exeku¢né konanie. Z uvedenej zasady
existuju vynimky, napr. v § 39 C.s.p.

7. Na zéklade vys§Sie uvedeného je nespravna ivaha Okresného sudu Nitra, ktory sa domnieval, Ze na
posudenie kauzalnej aj miestnej prislu$nosti predmetného sporu sa ma aplikovat’ ustanovenie § 28 ods. 1
pism. a/ C.s.p., podla ktorého na konanie v sporoch tykajicich sa rozhodcovského konania okrem
spotrebitel'ského rozhodcovského konania je prislusny Okresny stid Bratislava V pre obvody Krajského
sudu v Bratislave, Krajského sudu v Trnave a Krajského sudu v Nitre.

8. Najvyssi sud Slovenskej republiky po preskimani veci, vzhl'adom na vyssie uvedené dospel k zaveru,
ze nestuhlas Okresného sudu Bratislava V s postupenim mu veci z Okresného sudu Nitra je dovodny,
preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

9. Toto rozhodnutie prijal senat Najvys$sieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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