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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Sone Mesiarkinovej a
¢lenov senatu JUDr. Heleny Haukvitzovej a JUDr. Danice Kocickovej, v spore zalobcu Y. W.,

byvajiceho v V. zastupeného advokitom JUDr. Jurajom Kusom, so sidlom v Michalovciach, Nam.
Osloboditelov 10, proti zalovanej Slovenskej republike, za ktort kond Generalna prokuratara SR, so
sidlom v Bratislave, Stirova 2, o nahradu $kody spdsobenej nezdkonnym rozhodnutim, vedenom na
Okresnom sude Kosice I pod sp.zn. 37 C 245/2012, o dovolani Zzalobcu proti uzneseniu Krajského stdu
v Kosiciach z 28. februara 2017 sp.zn. 1 Co 455/2015 takto

rozhodol:

I. Dovolaneod miet a.

I1. Zalovana ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Kosiciach uznesenim z 28. februdra 2017 sp.zn. 1 Co 455/2015, zrusil rozsudok stdu
prvej inStancie z 18. juna 2015 ¢.k. 37 C 245/2012-174 v jeho vyhovujucom vyroku a vec v rozsahu
zrusenia vratil sudu prvej inStancie na d’al§ie konanie.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sudu podal dovolanie zalobca (dalej aj ,,dovolatel*). Pripustnost’
dovolania odévodnil ustanoveniami § 420 pism. f/ a § 421 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej
len ,,CSP*). Rozhodnutie odvolacicho stidu povazoval za nedostato¢ne odévodnené a nepreskimatelné.
Zaroven mal za to, Ze rozhodnutie odvolacicho sudu spociva na nespradvnom pravnom posudeni veci.
Ziadal, aby dovolaci sud v zmysle § 449 ods. 3 CSP zmenil napadnuté rozhodnutie odvolacicho studu
tak, ze potvrdi rozsudok sudu prvej in§tancie ako vecne spravny.

3. Zalovana v pisomnom vyjadreni k dovolaniu navrhla, aby dovolaci sud dovolanie Zalobcu ako
neddvodné odmietol.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,dovolaci sud™) ako sud dovolaci [(§ 35 zdkona ¢.
160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*)], po zisteni, Ze dovolanie podala v stanovenej



lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana sporu, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP),
zastapena v sulade s § 429 ods. 1 CSP, bez nariadenia dovolacicho pojednavania (§ 443 CSP),
preskimal vec a dospel k zaveru, ze dovolanie zalobcu je potrebné odmietnut,, pretoze smeruje proti
rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné (§ 447 pism. ¢/ CSP). Na stru¢né odévodnenie (§
451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné:

5.V danom pripade bolo dovolanie podané za ucinnosti nového civiného procesného kodexu. Aj za
uc¢innosti CSP treba dovolanie povazovat' za mimoriadny opravny prostriedok, ktory ma v systéme
opravnych prostriedkov civilného sporového konania osobitné postavenie. Dovolanie aj nad’alej nie je
»dalsim odvolanim® a dovolaci stid nesmie byt vnimany (procesnymi stranami ani samotnym dovolacim
sidom) ako tretia in§tancia, v ramci konania ktorej by bolo mozné preskimat’ akékol'vek rozhodnutie
odvolacieho sudu (vid’ napriklad rozhodnutia najvy$Sieho sudu sp.zn. 1 Cdo 113/2012, 2 Cdo 132/2013,
3 Cdo 18/2013, 4 Cdo 280/2013, 5 Cdo 275/2013, 6 Cdo 107/2012 a 7 Cdo 92/2012). Otazka
posudenia, Ci su, alebo nie su splnené podmienky, za ktorych sa méze uskuto¢nit’ dovolacie konanie,
patri do vylu¢nej pravomoci dovolacicho sudu (1 Cdo 6/2014 , 3 Cdo 209/2015, 3 Cdo 308/2016, 5
Cdo 255/2014).

6. V danom pripade Zalobca pripustnost’ podaného dovolania vyvodzuje z ustanovenia § 420 pism. f/
CSP a zaroven aj z ustanovenia § 421 ods. 1 CSP.

7. Z ustanoveni CSP, ktoré sa vztahuji na dovolacie konanie, nevyplyva jednoznaéne, ¢i prichadza do
uvahy stubezné uplatnenie pripustnosti dovolania v zmysle § 420 CSP, ako aj v zmysle § 421 CSP.

8. VWelky senat obcianskopravneho kolégia najvysSicho sudu, ktorého pravny nazor je pre senaty
najvyssicho sudu zavéazny (§ 48 ods. 3 veta prva CSP), v uzneseni z 19. aprila 2017 sp.zn. 1 VCdo
2/2017 dospel k zaveru, ze kumulacia dovodov pripustnosti dovolania v zmysle § 420 a § 421 CSP je
nepripustnd. Ak st v dovolani subezne uplatnené dévody pripustnosti podla oboch uvedenych
ustanoveni, dovolaci stid sa pri skimani pripustnosti dovolania obmedzi len na postdenie pripustnosti
dovolania z hl'adiska § 420 CSP. Ak st v dovolani uplatnené viaceré vady zmétocnosti uvedené v § 420
pism. a/ az f/ CSP, dovolaci sud sa pri skiimani pripustnosti dovolania obmedzi vyluéne na skiimanie
pripustnosti dovolania z hl'adiska existencie tej vady zméato¢nosti, ktora je v tomto ustanoveni uvedena
na prednej§om mieste.

9. Najvyssi sud, riadiac sa pravnymi zavermi vyjadrenymi v ozna¢enom rozhodnuti velkého senatu,
skumal pripustnost’ dovolania Zalobcu len podla ustanovenia § 420 CSP (nezaoberal sa teda
pripustnost’ou jeho dovolania z hl'adiska § 421 ods. 1 CSP).

10. V zmysle § 420 CSP je dovolanie pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci
samej alebo ktorym sa konanie koné¢i, ak v konani doslo k niektorej z procesnych vad, ktoré su
vymenované v § 420 pism. a/ az f/ CSP.

11. V zmysle § 420 CSP je dovolanie pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci
samej alebo ktorym sa konanie kon¢i, ak v konani doSlo k niektorej z procesnych vadd zmitoc¢nosti,
ktoré¢ su vymenované v ustanoveniach § 420 pism. a/ az f/ CSP. Zékladnym (a spolocnym) znakom
v§etkych rozhodnuti odvolacicho sudu, proti ktorym je dovolanie pripustné podla § 420 CSP, je to, Ze
ide bud’ o rozhodnutie vo veci same;j, alebo o rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i. Pokial’ je dovolanim
napadnuté rozhodnutie odvolacicho sudu, ktoré nie je rozhodnutim vo veci samej, ani rozhodnutim,
ktorym sa konanie konc¢i, je z hladiska pripustnosti dovolania v zmysle § 420 pism. a/ az f/ CSP
irelevantné, ¢i k dovolatelom namietanej procesnej vade doslo alebo nedoslo.

12. Zalobca dovolanim napadol uznesenie, ktorym odvolaci sud zrusil rozsudok sudu prvej in§tancie vo
vyhovujicom vyroku a vec mu vratil v rozsahu zruSenia na d’alSie konanie.

13. V suvislosti s podanym dovolanim smerujiicim proti zruSujuicemu rozhodnutiu odvolacicho stdu,



ktoré bolo vratené na d’alSie konanie treba uviest, ze ob¢ianskopravne kolégium najvyssiecho sudu prijalo
stanovisko publikované pod R 19/2017, ktorého prévna veta znie: ,,Dovolanie proti uzneseniu, ktorym
odvolaci sud zrusil rozhodnutie sudu prvej inStancie a vec mu vratil na dalSie konanie, nie je
rozhodnutim odvolacieho sudu vo veci samej, ani rozhodnutim, ktorym sa konanie kon¢i, proti ktorym
je dovolanie pripustné v zmysle ustanovenia § 420 Civilného sporového poriadku.

14. Najvyssi sud vzhl'adom na uvedené dovolanie zalobcu ako nepripustné odmietol podla § 447 pism.
¢/ CSP, bez skimania, ¢i v konani do§lo k dovolatelom namietanej procesnej nespravnosti.

15. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sud neodovodnuje (§ 451 ods.
3 veta druhd CSP).

16. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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