Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 17Nt/17/2021
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Déatum vydania rozhodnutia: 26. 01. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marianna Hostovecka

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2022:2321011111.1
Uznesenie

Okresny sud Galanta, v senate zlozenom z predsedkyne senatu JUDr. Marianny HOSTOVECKEJ a
prisediacich sudcov Alzbety Slézingerovej a Ing. FrantiSka Hontvariho, v trestnej veci odsideného U.
0., o navrhu na zhabanie veci, na verejnom zasadnuti konanom dna 26. 01. 2022 takto

rozhodol:

Podla § 83 ods. 1 pism. g) Trestného zakona uklada ochranné opatrenie - zhabanie veci - 1 ks zbran
- samonabijacia pistol madarskej vyroby zn. Frommer Mod. 29, kal. 7,65 Browning s odstranenym
vyrobnym ¢&islom spolu s 1 ks zasobnikom a 1 ks timi€om hluku vystrelu, ktoré sa v sucasnosti
nachadzaju na Oddeleni dokladov Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Galante.

Podla § 83 ods. 2 Trestného zakona sa vlastnikom zhabanej veci stava $tat.
odovodnenie:

Dria 11. 10. 2021 bol sudu doru€eny navrh Okresnej prokuratury €. X F. XXX/XX/XXXX zo dria 07. 10.
2021 na zhabanie veci - 1 ks zbrar - samonabijacia pistol madarskej vyroby zn. Frommer Mod. 29, kal.
7,65 Browning s odstranenym vyrobnym Cislom spolu s 1 ks zdsobnikom a 1 ks timi¢om hluku vystrelu.

Po vykonanom dokazovani sud zistil, Ze vy3$Sie oznadené veci boli vydané na zapisnicu o vydani veci
podla § 89 odsek 1 Tr. por. u€inného v €ase spachania skutku dna 10. 06. 2013 v X.. Rozsudkom
Okresného sudu v Galante €. k. 2T/104/2014-132 z 01. 10. 2014, pravoplatného driom 01. 10.
2021 bol obv. U. O., nar. XX. XX. XXXX v X,, trvale bytom X., A. X. XX/XX, okres L. odsudeny
za zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafami podfa § 294 odsek 1, odsek 2
Trestného zakona, pricom Okresny sud Galanta podla § 44 Tr. zak. upustil od uloZenia suhrnného
trestu obvinenému, nakolko trest odfatia slobody v trvani 6 rokov 8 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny
Okresnym sudom Skalica €. k. 4T/17/2014 z 24. 03. 2014 povaZoval za dostato¢ny. Uvedeny rozsudok
(2T/104/2014) bol vyhlaseny na verejnom zasadnuti a sud nim schvalil dohodu o vine a treste.
Menovanému nebol uloZeny trest prepadnutia veci podfa § 60 odsek 1 pismeno a) Tr. zak. Zo zaverov
znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru Bratislava &.p. F.-
O.-W.-B.-XXXX/XXXXX vyplyva, Ze na skimanie bola predloZzena 1 ks zbrari - samonabijacia pistol
madarskej vyroby zn. Frommer Mod. 29, kal. 7,65 Browning s odstranenym vyrobnym &islom spolu
s 1 ks zasobnikom a 1 ks timi€om hluku, pricom predlozena zbran v predlozenom stave bola strefby
schopnéa a v zmysle § 4 odsek 2 pismeno g), i) zakona o strelnych zbraniach a strelive &. 190/2003 Z.
z. u¢inného v ¢ase znaleckého dokazovania ide o zbran zakazanu kategorie A. V zmysle § 4 odsek 4
pismeno a) predmetného zakona v pripade timi¢a hluku vystrelu ide o zakazany doplnok zbrane. Podla §
60 ods. 1 pismeno a) Trestného zakona sud uloZi trest prepadnutia veci, ktora bola pouZita na spachanie
trestného Cinu.



Podla § 83 ods. 1 pism. g) Tr. zak., Ak nebol uloZeny trest prepadnutia veci uvedenej v § 60 ods. 1,
sud ulozi zhabanie veci, ak to vyZzaduje bezpecnost fudi alebo majetku, pripadne iny obdobny verejny
zaujem.

Podla § 83 ods. 2 Tr. zak., Vlastnikom zhabanej veci sa stava §tat, ak sud nerozhodne inak na zaklade
vyhlasenej medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana.

V ustanoveni § 83 Tr. zak. s upravené zakonné podmienky na zhabanie veci. U&elom tohto inétitutu je
zabezpecit ochranu spolo€nosti pred tymi nebezpenymi predmetmi a inymi vecami, ktoré nemézu byt
predmetom trestu prepadnutia veci. Predmetom zhabania méze byt len taka vec, ktora je k spachanému
trestnému &inu v niektorom zo vztahov uvedenych v § 60 ods. 1 pism. a) az d). V ustanoveni § 83 su
v pism. a) aZ e) vyslovne uvedené konkrétne pripady, ked sud obligatérne uloZi tento druh ochranného
opatrenia.

Na verejnom zasadnuti mézZe zhabanie veci sud uloZit, len ak to navrhne prokurator (§ 239 ods. 1 TP -
R 103/2003). Prokurator ma dva spdsoby ako dat najavo, Ze navrhuje nariadit zhabanie veci a to bud' v
obzalobe alebo ked obZalobu nepoda, tak samostatne. Druhy sp&sob sa aplikuje len vtedy, ak prokurator
a obzalovany uzatvaraju pred sudom dohodu o vine a treste. Preto prokurator bol opravneny podat
samostatny navrh na zhabanie veci, ako to vyplyva z vysSie opisanych okolnosti vyhlasenia rozsudku
pod sp. zn. 2T/104/2014.

Vzhladom na uvedené su vyhovel navrhu prokuratury, pretoze boli splnené vSetky podmienky na
zhabanie veci. V uvedenom pripade je nepochybné, Ze bezpecnost ludi a verejny zaujem si vyZaduje,
aby sud nariadil zhabanie veci.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresnom
sude Galanta. Podana staznost ma odkladny ucinok.



