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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Martina Bargela a sudkyn JUDr.
Aleny Siskovej a JUDr. Gabriely Simonovej v trestnej veci obvineného O. D., pre pre¢in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zidkona na neverejnom zasadnuti
konanom 24. januara 2018 v Bratislave, o dovolani obvinené¢ho O. D., proti uzneseniu Krajského sudu v
Banskej Bystrici, sp. zn. 2T0/1/2015, zo 14. maja 2015, takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. d) Trestného poriadku dovolanie obvineného O. D.odmiet a.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/47/2014, z 8. septembra 2014, bol obvineny O. D.
uznany za vinného z pre¢inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného
zakona, na skutkovom zaklade, Ze

v obdobiach od 17. marca 2011 do 14. oktobra 2012, od 21. novembra 2012 do 14. aprila 2013 a od 2.
jala 2013 neprispieval riadne a v€as na vyzivu svojich deti B. D., nar. X. B. XXXX do 31. marca 2014,
E. D., nar. X. W. XXXX do 29. maja 2014 a P. D., nar. XX. O. XXXX do 8. septembra 2014, hoci
podl'a rozsudku Okresného stidu Ziar nad Hronom zo dia 16. marca 2011, sp. zn. 10P 419/2010,
pravoplatného 8. aprila 2011, ktorym bol nariadeny vykon tstavnej starostlivosti nad maloletymi det'mi,
bol povinny prispievat na ich vyzivu vyzivnym vo vyske 30% zo sumy zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté diet’a a to na kazdé zvlast', pocnic ditom 29. oktdbra 2010 na u¢et Obcianskeho
zdruZenia - Krizového strediska ,,Y.“, P. vzdy do 25. dna v mesiaci vopred a nasledne od 19. aprila
2011 na ucet Detského domova K., zarovenl bol zaviazany zaplatit’ zrocné vyZivné za obdobie od 29.
oktobra 2010 do 16. marca 2011 vo vyske 309,45,- € v splatkach po 5,- € mesacne pod nasledkom
straty vyhody splatok, ¢im za uvedené obdobie dlzi na vyzivhom Obcianskemu zdruzeniu - Krizové
stredisko ,,Y.“, P. sumu 389,52,-€ a Detskému domovu K. sumu vo vyske 2.510,80,-€.

Za to bol obvinenému podl'a § 207 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestné¢ho zédkona, § 37 pism.
m) Trestného zdkona, § 38 ods. 2 Trestného zdkona ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 1 rok a
podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkona bol obvineny zaradeny na vykon trestu odiatia slobody do



ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Proti uvedenému rozsudku obvineny podal odvolanie. Dna 14. maja 2015 pred predsedom sendtu
Krajského sudu v Banskej Bystrici vyhlasil, Ze odvolanie proti rozsudku Okresného stdu Brezno, sp. zn.
1T/47/2014, z 8. septembra 2014, beric spat. Predseda senatu Krajského sudu v Banskej Bystrici
uznesenim, sp. zn. 2To/1/2015, zo 14. maja 2015, podla § 312 ods. 4 Trestného poriadku zobral na
vedomie spit'vzatie odvolania obvinenym O. D., ¢im rozsudok Okresného sudu Brezno, sp. zn.
1T/47/2014, z 8. septembra 2014, nadobudol pravoplatnost’.

Proti tomuto uzneseniu podal obvineny dovolanie prostrednictvom svojej obhajkyne z ddovodov
uvedenych v ustanoveni § 371 ods. 1 pism. ¢) a pism. h) Trestného poriadku, teda Ze bolo porusené
jeho pravo na obhajobu zisadnym spdsobom a ze mu bol uloZeny trest mimo zdkonom ustanovenej
trestnej sadzby.

K dovolaniu obvineného sa vyjadril prokurator Okresnej prokuratiry Brezno, ktory navrhol, aby
dovolaci sud dovolanie obvineného podla § 382 pism. c¢) Trestného poriadku odmietol, pretoze
dovolacie dovody st formulované v§eobecne.

Podl'a § 372 ods. 1 Trestného poriadku opravnené osoby, okrem ministra spravodlivosti mézu podat’
dovolanie len vtedy, ak vyuzili svoje zakonné pravo podat’ riadny opravny prostriedok a o fiom bolo
rozhodnutg.

Podl'a § 312 ods. 2 Trestného poriadku osoba, ktord odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim
vziat' spat’, a to az do doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zavere¢ni poradu. Odvolanie prokuratora
moze vziat’ spat’ i nadriadeny prokurator.

Podla § 312 ods. 4 Trestné¢ho poriadku vzatie odvolania spit’ vezme uznesenim na vedomie predseda
senatu odvolacieho stidu, a ak nebola vec doteraz tomuto sudu predlozend, predseda senatu sudu prvého
stupiia.

Podla § 382 pism. d) Trestného poriadku dovolaci stid na neverejnom zasadnuti uznesenim, bez
preskimania veci, odmietne dovolanie, ak nie st splnené podmienky dovolania podla § 372.

Obvineny O. D. vyuzil zakonné pravo podat’ proti odsudzujucemu rozsudku riadny opravny prostriedok,
avSak vzal odvolanie spat. Spit'vzatim odvolania vytvoril prekazku vecného prieskumu napadnutého
rozhodnutia a konania, ktoré mu predchadzalo, a teda o opravnom prostriedku nebolo rozhodnuté tak,
ako to predpokladé ustanovenie § 368 ods. 2 pism. h) Trestné¢ho poriadku niektorym z postupov podla
§ 316 ods. 1 Trestné¢ho poriadku - ak na to neboli splnené podmienky (R 64/2007), § 319 Trestného
poriadku alebo podla § 322 ods. 3 Trestného poriadku.

Preto dovolaci sid, s odkazom na vysSie citované ustanovenia § 372 ods. 1 a § 382 pism. d) Trestného
poriadku, dovolanie obvineného na neverejnom zasadnuti bez preskimania veci odmietol.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu o dovolani opravny prostriedok nie je pripustny.
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