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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zzalobcu S., byvajiceho v N., proti zalovanému F.
byvajicemu vo F., o zaplatenie prisluSenstva, vedenom na Okresnom stde PreSov pod sp. zn. 16 C
309/2007, o dovolani Zalovaného proti rozsudku Krajského stidu v PresSove z 29. maja 2017 sp. zn. 8 Co
217/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalobca ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud PreSov (dalej len ,,sud prvej inStancie”) rozsudkom z 20. aprila 2016 ¢. k. 16 C
309/2007-328 ulozil zalovanému povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi tiroky z omeSkania vo vyske 6 % ro¢ne zo
sumy 10 212,50 € od 24. marca 2008 do zaplatenia v lehote 3 dni od prévoplatnosti rozsudku a v
prevySujucej Casti Zalobu zamietol. Zaroven rozhodol, ze o trovach konania rozhodne do 30 dni po
pravoplatnosti rozsudku.

2. Krajsky sud v PreSove (dalej len ,,odvolaci sud*“) na odvolanie zalovaného rozsudkom z 29. maja
2017 sp. zn. 8 Co 217/2016 rozsudok sudu prvej inStancie v jeho napadnutom vyhovujicom vyroku
potvrdil a zalobcovi priznal narok na nahradu trov odvolacicho konania vo vyske 100 %.

3. Proti tomuto rozsudku odvolacieho sidu podal zalovany dovolanie.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako sud dovolaci (§ 35 C.s.p.) po zisteni,
ze dovolanie podal Zalovany, v ktorého neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané, bez nariadenia
pojednavania (§ 443 C.s.p) dospel k zaveru, Zze dovolanie treba odmietnut’.

5. Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.). Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je a/
dovolatelom fyzickd osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b/



dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupiia, ¢/ dovolatel’ v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej
hlavy tretej Casti tohto zdkona zastipeny osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel’a,
osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred
diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 C.s.p.).

6. V posudzovanej veci odvolaci sid v stlade s § 393 ods. 1 C.s.p. v napadnutom rozhodnuti
zalovaného riadne poucil (okrem iného) aj o povinnom zastipeni dovolatela advokatom a o nutnosti
spisania dovolania a d’alSich podani dovolatela tymto kvalifikovanym zastupcom s vynimkou pripadov
uvedenych v § 429 ods. 2 C.s.p. I napriek nalezitému pouceniu zo strany odvolacicho sudu je z obsahu
spisu zrejmé, ze zalovany, ktory sam spisal dovolanie, nema zodpovedajice pravnické vzdelanie (§ 429
ods. 2 pism. a/ v spojeni s § 468 C.s.p.) a v dovolacom konani nie je zastipeny advokatom.

7. So zretelom na to, ze v posudzovanej veci nie je splnena osobitna podmienka dovolacicho konania
vyplyvajica z § 429 ods. 1 C.s.p., pricom nejde o Ziaden z pripadov uvedenych v § 429 ods. 2 C.s.p.,
najvyssi sud odmietol dovolanie zalovaného podla § 447 pism. e/ C.s.p., v zmysle ktorého dovolaci sud
odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla § 429 C.s.p.

8. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania najvyssi stid neodévodiuje (§ 451 ods. 3
druha veta C.s.p.). O vyske nahrady trov dovolacieho konania rozhodne sud prvej inStancie (§ 453 ods.
1 v spojeni s § 262 ods. 2 C.s.p.).

9. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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